JEZIK I PREVOPENJE ARAPSKIH NARODNIH PRICA (1)’

(Prosireni pogovor uz novo izdanje pod naslovom Zlatni pehar i druge bajke)

Carolija knjige zapoginje na vratima koja nas uvode u njen svet — na prednjoj korici i
naslovu. Njeno ime, koje moze postati besmrtno ili ve¢ za kratko vreme predato zaboravu,
pa i njen spoljni izgled, podjednako su vazni autoru, izdavacu i €itaocima, svakome na svoj
nacin. U toj paznji prepoznajemo nasusnu potrebu da ¢aramo i budemo zacarani. U brizi au-
tora da smisli dobar naslov 1 udahne mu privlaénu mo¢ ima mozda tastine, ali — nije li tastina
skrivena i u gordosti suprotnog stava — da je vazno samo ono §to je unutar knjige? Autori
prica, romana i zbirki pesama izmisljaju igricave naslove koji ¢e, kao magnet gvozde, privu-
¢i poglede 1 podbuniti mastu, dok naucnici ve¢ma biraju ozbiljne izraze, koji imenuju temu
ili najavljuju pristup temi. Treci, kre¢uci se po predelima na razmedu umetnosti 1 nauke, nu-
de spoj jednog i drugog, pa se deSava da i medu koricama takvih knjiga, skromna izgleda i
jednostavnog naziva, sve vri od ¢udesnih zbivanja, reCenica i reci vrhunske lepote 1 Zivog
duha, ali prezentiranih nenametljivo, samo za retke 1 posvecene izucavaoce, u maniru do-
sledne znanstvenosti.

Knjiga od koje je ova knjiga nastala pripada toj trecoj, najredoj grupi. Njen naslov ne
kazuje mnogo, nije sasvim jasno ni Sta nagovestava, ali sama knjiga predaje nam u ruke
drevno blago izvornog usmenog predanja jedne slavne kulture; pisana je arapskim jezikom i
Stampana arapskim pismom, pa se tekstu pristupa s desne strane, kako se otvara vecina is-
toc¢njackih knjiga, ali je naslov Modern Arabic Tales na engleskom, jeziku drugog podneblja
1 drukcijeg pisma, koji ne pripada ¢ak ni semitskoj porodici. Ima jo$ stvari koje su u njoj po-
stavljene naopako; predgovor je Stampan tako da stoji leda uz leda s poslednjom pricom
zbirke, reklo bi se — na kraju knjige, kao da nije predgovor nego pogovor, iako dolazi odmah

! Ova knjiga objavljena je na srpskom prvi put pod naslovom Antologija arapske narodne price (Vreme knjige,
Beograd 1994). Ideja izdavaca bila je da to bude prva u nizu zbirki prevedenih izvornih arapskih narodnih prica
zapisanih na govornim arapskim dijalektima, kakvih dotad nije bilo na srpskom jeziku i da sve naredne nose isti
naslov s rednim brojevima 2, 3, itd. No, kada je druga knjiga pristigla za Stampu krajem 1996, ugovor je napra-
sno otkazan, pa je nova knjiga objavljena kod drugog izdavaca i u druk¢ijoj opremi, gde je dobila i svoj samo-
stalni naslov (Ribareva kéi — narodne price iz Iraka, Zavod za udzbenike i nastavna sredstva, Beograd 1998).
Pogovor drugoj zbirci pak, zamisljen kao nastavak pogovora prvoj, nosio je u osnovi isti naslov — Jezik i prevo-
denje arapske narodne price II. Sada se naslovu ovog prvog pogovora pridruzuje redni broj (1) za raspoznava-
nje, jer je on za ovo, drugo izdanje redigovan i obogac¢en mnogim podacima koje sam u meduvremenu priku-
pio, a redigovane su mestimice i same price. Iz viSe razloga i naslov knjige promenjen je u Zlatni pehar, s pod-
naslovom Arapske narodne price. Kako sam posle Ribareve kceri objavio integralni prevod Salumove zbirke
Bagdadske price iz 1962. (Koraci 1-2, Kragujevac 2002) i jos dva manja ali reprezentativna i kriti¢ki priredena
izbora — ,,Altuna — beduinske pri¢e iz Katara“ (Re¢ 51, Beograd 1998) i ,,Opscene iracke narodne price.
Bruno Majsner — zaboravljeni zapisi nezaboravnih arapskih prica“ (Sent 9-10, Novi Pazar 2004), pri cemu
je i cela Majsnerova (Bruno Meifiner) zbirka ve¢ spremna za Stampu, kao i jo§ jedna veca zbirka izvornih
palestinskih narodnih pri¢a koju su po svim nau¢nim uzusima sakupila i objavili palestinski lingvisti i fol-
kloristi Muhavi i Kanaana (Ibrahim Muhawwi, Sarif Kana‘na), to korpus arapskih narodnih pri¢a na srpskom
ve¢ tvori jedan ne tako mali zbornik arapskih narodnih pric¢a s podrué¢ja Levanta, Mesopotamije i Arapskog po-
luostrva, pa makar i rasut u vise knjiga i Casopisa. Takva, kriti¢ki priredena grada od preko dvesta izabranih pri-
¢a u prevodu s autenti¢nih arapskih dijalekatskih izvornika ne postoji, ako je verovati dostupnim bibliografija-
ma i biblioteckim katalozima, ni na jednom drugom jeziku na svetu, osim srpskog jezika.
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iza leve, naslovne korice. Nastala strpljivim timskim radom, kao deo jednog nau¢nog pro-
jekta, ta knjiga ipak ne pripada ni izbliza toliko nauci, koliko €ini deo vrhunske svetske bele-
tristike. Redaktorski, ona je delo samo jednog ¢oveka. Kazivacki, takode. Iza njih dvojice,
ona stoji kao delo celog jednog naroda i predstavlja riznicu ¢ija je vrednost neprocenjiva.
Vrlo blizu, a tako daleko od nas, provela je u hibernaciji gotovo celo jedno stolece, za nju
gotovo niko nikad nije ni ¢uo, nedostupna je sinovima naroda koji je sve to §to je u njoj sa-
gradio i sacuvao kroz vekove, a i mi smo za to vreme citali arapske bajke ,,u obradi“i — ma-
hom u prevodima s tre¢ih jezika.”

* Marko Vidojkovié preveo je celu Hiljadu i jednu no¢ sa sumorno pedantnog Saljeovog ruskog prevoda (iz-
danje 1949-1954, kroatizovano 1971), a obimni izbor Stanislava Vinavera, u njegovom razbaruSeno- parodi¢-
nom stilu koji je on sam zvao ,,previnaverovodenjem®, uraden je veéma prema kitnjastom i jo§ nedoslednijem
Mardrisovom francuskom prevodu (izdanja 1950. i 1964). Za ostale krace i duze izbore, takode s tre¢ih jezika,
raniji nasi prevodioci uglavnom nisu ni navodili izvornike. I prevodi alzirskih, marokanskih i sudanskih bajki
na srpski radeni su s evropskih jezika, dok su s arapskog delove Hiljadu i jedne noci prevodili Alija Bejti¢
(pocetkom 20. veka, poslednje izdanje 1951.) i Besim Korkut (1955, 1959, 1960). Integralni prevod Hiljadu i
Jjedne noc¢i Esada Durakovi¢a na bosnjacki (NIPP Ljiljan, Sarajevo 1999), budu¢i uraden s odli¢nog arap-
skog izvornika i kriticki prireden a u nas jo§ potpuno nepoznat, zasluzuje ovde nekoliko rec¢i komentara, po-
red toga §to je ve¢ samom svojom pojavom zavredeo da u proteklih petnaest godina dozivi bar isto toliko
prikaza, ili, ako ni$ta viSe, ono bar jedan opsezan kriticki osvrt iz pera onih koji studentima arabistike pre-
daju znanja o tom slavnom zborniku. Treba istaci i da ovaj prevod u pesnickim segmentima krasi vezani
stih (Sto je, s obzirom na koli¢inu stihova u pri¢ama, ve¢ samo po sebi plod herojskog pregnuca, tim pre $to
je raden u Sarajevu u vreme najcrnjeg ratnog stradanja). No, dok nas prevodilac u svom predgovoru uvera-
va da se razlozno ¢uvao ekstremnog koriSéenja arhaizama, on istovremeno isti¢e da je ,,prevod nastajao u
doba kada bosanski jezik nastoji ozvaniciti svoju cjelovitost i posebnost, pokazujuéi da nije nastao ni u
okrilju srpskoga ni u okrilju hrvatskoga jezika.“ Ne navodeci u okrilju ¢ega je, eventualno, nastao ,,bosan-
ski“ jezik (naziv koji, uprkos njegovoj ocitoj lingvisti¢koj neosnovanosti ne bismo smeli stavljati pod na-
vodnike ako uvazavamo izvesni medunarodni dokument ¢iji su garant velike sile), niti kad je i kako taj je-
zik samostalno ponikao, svoj prevodilacki pledoaje Durakovié krunise re¢ima: ,,Prevodiocev veliki cilj, iz-
dignut na razinu ideala, jest da svojim prijevodom Hiljadu i jedne noci, buduéi svjestan monumentalnosti
djela i zbog toga njegovog uticaja na jezik, ponudi doprinos ponovnom pronalazenju potisnutih i dugo za-
tamnjivanih vrijednosti bosanskoga jezika.” Tek tu vidimo gde se skriva odgovor na pitanje zasto njegov
prevod upravo kipi od turcizama i arabizama, naro¢ito onih iz islamskog religijsko-ritualnog terminoloskog
korpusa koje govorioci ,,okolnih* ili ,,susednih® ali ,,nebosanskih jezika“ ne razumeju ili ne poznaju dobro.
On te reci koristi i kada za iste stvari ili radnje postoje domace re¢i autohtonog slovenskog (srpskog) pore-
kla, sasvim uobicajene u Sirem segmentu savremenog bosanskohercegovackog drustveno-jezickog bica.
Mada gdesto u fusnoti razjaSnjava najrede tudice, vecinu takvih reci on uzima kao standardne (kelime Seha-
det, dzennet, ahiret, melek, dzuma, dzenaza, Sehid, mudzahid, musalla, sadaka, dova, halvat, rekat, hatar,
hulindzam, hatti Serif, anduz, derdek, daidzicna, uksus, dulsija, bajrak, i sl). Ve¢ iz toga, a jos vise i ekspli-
citnije iz njegovog ostras¢enog izlaganja pod naslovom Uloga jugoslovenske orijentalistike u opravdavanju
genocida na medunarodnom skupu Orientalism: Dialogue of Cultures u Amanu oktobra 2002. (na arap-
skom jeziku) namece se misao da je prevodilac, voden pomenutim ,,visokim idealom®, svoj ogromni trud
posvetio i returkizaciji i rearabizaciji one varijante srpskohrvatskog kojoj su zlosreéne politicke podele po-
darile status zasebnog jezika koji je, kad je sve veé tako kako je, mogao da nosi samo ime bosnjacki jezik.
Napokon, postaje jasno i otkuda u prevodu onoliko mnostvo rec¢i usrdno obogacenih glasom /4 (poput #ru-
hlo, mehko, sahat, lahnuti, itd). Zbog ovako ispolitizovanog jezi¢kog izraza, kao i zbog bezbrojnih stilski
nedoteranih mesta (oZenio sam je, mnostvo novaca, i sl.) taj prevod, u osnovi korektan, osobito u ¢isto nara-
tivnim pasazima, vapije za temeljitom redakcijom koju bi valjalo da obavi nepristrasna lektorska ruka, uz
dodatni prevodiocev trud na ispravljanju grubljih promasaja u izboru pojedinih prevodnih reSenja (npr. kla-
rinet, farma, vreca cementa, policijski komandir, Zandari, itd) koja bodu o¢i i zbog kojih je bilo bolje jos
malo sacekati s objavljivanjem tako vaznog prevoda. Tim pre §to u njemu ima i drugih materijalnih gresaka
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Ove cinjenice ne pripadaju samo suvoparnoj bibliografskoj sferi. Trideset pet pripo-
vedaka skrivenih iza neupadljivog engleskog naslova zapisano je arapskim pismom, ali jezik
kojim su zapisane nije onaj proslavljeni arapski jezik na kojem su do nas dosla mnoga kapi-
talna dela antike i srednjovekovne nauke; to nije ni jezik nadaleko ¢uvenih pri¢a iz Hiljadu i
Jedne noci, nego jedan od zivih arapskih govornih dijalekata ili, za one koji vise vole tako —
prostonarodnih govora — onaj iz Jerusalima, grada koji je pripadao mnogim starim narodima
Istoka i pripada, u neku ruku, gotovo svim narodima sveta.

Taj jezik jeste autenti¢ni jezik arapske usmene knjizevnosti. Jedan od njenih poseb-
nih, mada ne 1 razli€itih jezika. On je to bio uvek i u jednakoj meri u kojoj 1 svaki drugi od
brojnih arapskih govornih idioma,’ pri emu se svi ovi idiomi i te kako razlikuju medu so-
bom, a svaki od njih isto toliko od pisanog, ,,¢istog* arapskog jezika.* Posto dolazi iz sredine
1 s kraja 19. veka, odlikuju ga prisustvo starije, pomalo zaboravljene leksike i, mestimice, iz-
vesna anahronost u izrazu; nosi i sva fonetska 1 gramaticka svojstva karakteristicna za govo-
re podrucja na kojem je nastao i gde 1 danas suvereno gospodari u liku nekoliko bliskih idio-
ma.

Istina je da knjige sli¢nog sadrzaja u arapskom svetu ne mozemo naéi. Cak i danas,
kada se, pod uticajem modernih etnoloskih, kulturoloskih i lingvisti¢kih izucavanja, dijalek-
tologiji i folklornoj bastini i u arapskom svetu poklanja veca paznja, mogu se nac¢i samo na-
uéne knjige u kojima zapisi ,,narodnih umotvorina“ ¢ine dokumentarni materijal.’

kakve se znaju potkrasti u ogromnu poslu (npr. Marx Meifner, u predgovoru — tu su se, sva je prilika, ne-
spretno pomesala imena Max Weisweiler i Bruno Meiliner, videna u necijem bibliografskom spisku, pa je
pogresno ime navedeno po secanju, kao ,,naucni ukras®, o€ito bez poznavanja dela tih znamenitih orijentali-
sta).

3 Oko broja arapskih govornih dijalekata ne postoji opita saglasnost. Uz ozbiljne rezerve prema tvrdnji radi-
kalnih americkih statisti¢ara jezika da na svetu danas postoji ¢ak 40 posebnih arapskih jezika (up. Gordon,
Raymond G., Jr.: Ethnologue: Languages of the World, 15th Edition, SIL, Dalas 2005) ali i bez pretenzija na
naucnu egzaktnost, moze se uopsteno re¢i da azijski deo arapskog sveta krasi dijalekatska Sarolikost raspore-
dena u Cetiri Sira podrucja: sirijsko-levantskom (Sirija, Liban, Jordan, Palestina, Izrael), iraCkom, zalivsko-po-
luostrvskom (Saudijska Arabija, Kuvajt, UAE) i, prili¢no specifi¢cnom, jemenskom i omanskom. Svaka od
ovih grupa grana se u ve¢i ili manji broj posebnih idioma, medu kojima su razlike katkad takode upecatljive.
Pri tome, govor na severozapadu Iraka, recimo, blizi je istocnosirijskom (severnolevantinskom) arapskom ne-
goli pretezno nedzdskim govorima juznog Iraka ili Kuvajta, saglasno geografskom polozaju pomenutih oblasti
i istorijski uslovljenim pravcima mnogovekovnog mesanja susednih kultura.

* Ove razlike registrovane su u svim sferama generisanja jezika: fonetici, morfologiji, leksici, semantici, sin-
taksi. U situaciji tako drasti¢nih razlika i, Sto je bitno, funkcionalnog jaza dvaju vidova upotrebe jezika, koju
moderna sociolingvistika oznacava imenom diglosija (dvojezi¢nost), a Srbi su je imali u predvukovsko vreme,
Arapi i danas zive. U svetu nema jezika koji poznaje pismo a da u njemu ova vrsta razlika ne postoji, ali ni ta-
kvog, bar ne medu tzv. svetskim jezicima, u kojem se uloge pisanog jezika i govornih varijeteta toliko razmi-
moilaze kako je to slucaj u arapskom. Govorec¢i o tome, na$ orijentalista Darko Tanaskovi¢ predocava da bi
prirodan odgovor na pitanje Kako govore i pisu Arapi, doduse, bio Arapi govore i pisu arapski, ali da bi onaj
ko uc¢ini ma i mali iskorak ka daljem propitivanju arapske jezi¢ke stvarnosti zagazio u Zivi pesak nedoumica i
protivrecnosti.

> Uglavnom su to poslovice, izreke, zagonetke i, katkad, poezija koja podseca na stihove nagih seljaka-pesni-
ka. Bajke su malo zapisivane. Ni u jednoj arapskoj knjizari, ni biblioteci, nikada, tokom trideset i vise godina,
nisam nasao nijednu knjigu bajki zapisanih na govornom arapskom jeziku a namenjenu Sirokom citalistu. U
najnovije vreme ohrabruju individualni pokusaji nekih entuzijasta da zapisuju i publikuju upravo narodne pri-
Ce, ali su zapisi u njima i dalje uglavnom radeni nestru¢no i neujednaceno. Struéno uradeni zapisi pak, ako se i
Stampaju, bivaju najpre prevedeni na knjizevni jezik, ¢ime potpuno gube jezicku autenticnost.
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Jezik nomadskih Arapa koji su ziveli dublje u pustinji (beduin(i) < ar. badawi, ba-
dawiyyin — zitelj(i) pustinje), bez dodira s tudinskim narodima, posluzio je, navodno, za ob-
javu svetog pisma najmlade od triju velikih jednobozackih religija.® Zvani¢na islamska nau-
ka proglasila je jezik Knjige za samu bozansku Re¢, dakle, najuzviseniji uzor, koji se mora
pratiti, mada se ne moze (i ne sme) dosti¢i. U ovoj dogmi proziremo poznatu predrasudu o
bicu jednog cistog jezika (bilo da je nastao, kao u nekim drustvenim sredinama i vremenima,
od govora aristokratije ili gradanskog staleza, bilo, kao u naSem slucaju, od govora svinjara i
govedara, bilo od govora kamilara i ov¢ara, kao u slucaju Arapa) koji, pocev od nekog Casa,
stoji visoko iznad puckih govora, a neuk narod nepravilno ga upotrebljava i kvari. Ta ideja
bila je medu Arapima prisutna jednako kao 1 medu drugim narodima. Ona preovladuje i da-
nas.

Stavise, ova kvaziprosvetiteljska predstava o ,.¢istom* jeziku i ,,iskvarenim* puckim
govorima, nigde na svetu nije dobila ¢vrS¢u podlogu, zahvaljujuéi oreolu svetosti celokup-
nog jezika objave’ i, dakako, zapreéenim kaznama koje se ,,revolucionarno nasilje* niposto
nije libilo da izvrsi. Autoritarna po svojoj biti, ova ideologizacija ostavila je vidne i trajne
posledice na bi¢u arapskog jezika.

Dalji razvoj arapske kulture bio je time predodreden u znatnoj meri. Uticaj diglosije
bio je neizmeran. Arapsko pismo, kako god izgledalo lai¢kom oku, prili¢no je lako za pisa-
nje, ali je ceo sistem jezika pisanog tim pismom uistinu tezak za &itanje.” U sprezi s fono-
morfoloskim, leksi¢kim i gramatickim sistemom osetno razli¢itim od onih u Zivom, govor-
nom jeziku, i sasvim nepodesno za pisanje na govornim idiomima, ovo pismo je uveliko
otezavalo §iri prodor pismenosti.

Razume se, arapsko drustvo ranog srednjeg veka bilo je visestruko heterogeno. Go-
tovo potpuna odvojenost urbano-ruralnog od nomadsko-stoc¢arskog nacina Zivota, ostra kla-
sna disocijacija, distribucija plemenskih vernakulara na neobi¢no Sirokom geografskom pro-

% Po predanju, Kuran je objavljen na dijalektu Muhamedovog rodnog plemena Kurejs, ali ve¢ arapski gramati-
cari 8. veka nisu tu tvrdnju uzimali ozbiljno. Popularna maksima da je u kuranski tekst uslo sedam dijalekata
ukazuje ne samo na to da je arapski jezik ve¢ u to vreme bio razuden u mnostvo ogranaka, ve¢ i na rane poku-
Saje da se svest o toj neospornoj ¢injenici kako-tako izmiri sa dogmom. Spontanoj dijalekatskoj divergenciji,
kasnijoj kao i ranijoj, doprinosilo je i susedstvo drugih naroda, urbani zivot, karavanski i pomorski saobracaj,
kao i gradske kolonije stranaca, ¢esto obrazovanih — Grka, Rimljana, Jevreja, Persijanaca, Indusa i drugih.

7' Na devetoj strani knjige O arapskom jeziku i nekim njegovim problemima, koju je njen strasni autor, libanski
profesor Frejha posvetio svim nastavnicima arapskog jezika, ¢itamo: ,,Mi smo narod dvojezi¢an; mi mislimo,
govorimo, pevamo, mrmljamo svoje molitve, tepamo svojoj deci, Sapéemo u uvo voljenim bi¢ima, sporazu-
mevamo se s kim Zelimo i psujemo s kim nam je volja na jednom izgovorljivom, prijatnom i te¢nom jeziku
koji ne sputava misao i ne iste truda. [...] U svojim zvani¢nim nastupima pak mi moramo da govorimo jezi-
kom jednog minulog pokolenja.” (Anis Freyha: F7 al-luga al- ‘arabiyya wa ba'd muskilatiha, Bejrut 1980.)

¥ Ujedinitelj svih Arapa, Muhamed, pokusao je da prevlada plemensku podeljenost. Mi danas znamo da je u
tome uspeo delimi¢no i privremeno. Dok u njegovom koriSéenju jezika kao instrumenta drzavotvornosti jedni
vide politi¢ki genij, drugi, s niSta manje razloga, vide u istome totalitarno-utopijsku svest. Nema takvog ujedi-
njenja koje bi zatrlo jezicku i grupacijsku divergenciju koju nuzno donosi ljudska praksa.

? Nacelo pisi kao $to govoris, a Citaj kao $to je napisano, primenjeno je tada na standardizovani sistem ,,viso-
kog™ arapskog jezika — na na¢in uskladen s tim sistemom (gde spada i hebrejski), u vidu zaaranog kruga: mo-
Ze se procitati samo ono $to se najpre razume, a razumeti se, dabome, moze tek ono $to se prvo procita. Zna se
da se ovo fonoloSko pismo razvilo iz starijih pisama srednjoistocne regije, ali je i njegovo uredivanje, kao i
uredivanje same gramatike knjizevnog dijalekta po svoj prilici imalo veze s indijskim matemati¢kim i jeziko-
slovnim znanjima.



storu i niz drugih ¢inilaca onemogucavali su masovno prosvecivanje putem usvajanja pisme-
nosti, a time 1 standardizovanog ,,Cistog" jezika, koji je bio 1 ostao liturgijski jezik vere koju
ispoveda ogroman broj ljudi u svetu.

Najpre stoga, zatim, zahvaljujuéi briljantnom razvoju srednjovekovnih nauka u Ara-
pa i okolnih islamizovanih naroda koji su po&eli pisati na arapskom,'” jezik arapske pisme-
nosti tvrdokorno je opstajao nepromenjen kroz vekove, a da ni u jednoj sredini nikada nije
postao jezik obi¢ne govorne komunikacije. Emancipacija arapskih drustava na kraju proslog
1 tokom ovog stole¢a mogla je samo verifikovati postojece stanje — tim pre Sto se rastuci pa-
narapski nacionalizam pokazao Zivo zainteresovanim za strategiju ouvanja jedinstvenog
arapskog jezika, a prate¢i populizam anatemisao, i dan-danji nastoji da anatemise, svaki po-
kus$aj da se uopste progovori o narodnom jeziku kao bitnoj realnosti arapskog sveta.

Razlike izmedu ma kog arapskog govornog varijeteta 1 pisanog jezika nisu uvek
mnogo vece od razlika izmedu narodnih govora jugoistoka Srbije i standardnog srpskog.
Dve bitne razlike ipak postoje: prvo, za srpski jezicki standard uzet je, kao Sto je ¢injeno i u
drugim evropskim zemljama, jedan relativno razvijen i perspektivan zivi govor i, drugo,
svaki od srpskih dijalekata moze se lako pisati postoje¢im srpskim pismom, bar uz dodatak
(1/ili ispustanje) jednog ili dva slovna znaka, §to ne stvara veci problem; na drugoj strani, vi-
deli smo da se arapskim pismom zivi arapski govori ne mogu lako ni tacno beleziti, a idio-
mom koji je skovan da bi postao standardni arapski jezik nikada se nije trajno sluzio nijedan
Arapin. Kao govorni idiom taj koiné i danas se koristi samo u vrlo zvani¢nim prilikama.'' S
druge strane, knjige na ,,narodnom jeziku* do pre nekolika desetle¢a niko nije ni pomisljao
da pise, pa se i danas one ograni¢avaju na poetska i scenska dela i dijaloske pasaze u roma-
nima — one tekstove, dakle, koji se oslanjaju na zivu, govornu interpretaciju.

Standardizacijom evropskih jezika nisu (sre¢om!) ubijeni periferni dijalekti tih jezi-
ka, ve¢ su 1 oni nastavili da Zive 1 razvijaju se, iako sa sve manje zamaha, usled Sirenja pi-
smenosti. Standardizaciju arapskog nije pratio sli¢an kulturni proboj, bar ne do novijih obli-
ka masovnih medija; izgleda da uspesno Sirenje pismenosti iziskuje silovitu podrsku u raz-
voju proizvodnje i drustvenih odnosa. Arapski dijalekti nastavili su da zive i razvijaju se pu-
nom snagom, a knjizevni jezik ostao je zatvoren u kuli elitne nauke i knjiZzevnosti narednih
hiljadu i &etiri stotine godina.'

1% Arapski jezik bio je nekada lingua franca i medu nau¢nicima Evrope: ko je hteo na vise nauke nije mogao
bez arapskog — latinski je sve do 16. veka bio dovoljan samo za srednje obrazovanje. U Imenu ruze Eko je to-
me posvetio upeatljive stranice. Strojkov nenadmasni pregled istorije matematike vrvi od arapskih imena. Sta
bi bila filozofija bez Averoesa (Ibn Rusd), medicina bez Avicene (Ibn Sina), matematika i astronomija bez El
Horizmija (Al-Hwarizm1) i Omera Hajama (‘Umar Hayyam) ili geografija bez Ibn Batute (Ibn Batiita), a Sta
nasa znanja o antickim naukama i prevodilastvo bez Hunejna ibn Ishaka (Hunayn ibn Ishaq)!?

" Vesti na radiju i TV, pozdravni govori i sliéno; Gak i u $kolama, verskim propovedima, pa i na univerziteti-
ma on se upotrebljava samo u najnuznijoj meri.

'2 Na jednom mestu u predgovoru zbirci prirediva¢ Litman kaze: ,,Stavise, nadamo se da ée se ovi tekstovi po-
kazati kao korak unapred u danasnjem laganom kretanju ka jednom knjizevnom arapskom jeziku koji ¢e biti
blizi govornom jeziku no §to je onaj koji je sada u upotrebi. Ono $to je bilo mogucée u gotovo celoj Evropi, ¢ak
iu Jermeniji i Abisiniji, trebalo bi da bude moguce i u zemljama u kojima se govori arapski. Naravno, nece je-
dan dijalekt, kakav je, na primer, jerusalimski arapski koji nalazimo u ovim knjigama, biti osnova toga budu-
kamen u zgradi koju tek valja sagraditi.“ Ako se izuzme primetno osavremenjivanje knjizevnog arapskog izra-
za do kojeg je u meduvremenu doslo, i izvesna fleksibilnost Sarolikog govornog izraza koju su nametnuli novi
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Necemo se ovde zadrzavati na ostalim posledicama; nastojanju da se one nabroje ne
bi bilo kraja ni konca. Ali, postoji jedna koju nikako ne mozemo zaobiéi. Ona se ti¢e ove
knjige, a nesre¢no je povezana upravo s prevodenjem, za koje rado kazemo da je stanje du-
ha odredeno nepripadanjem. Borhes, koji nije bio u stanju napisati ni pet strana teksta a da
ne pomene Hiljadu i jednu noc¢, stalno se divio uticaju koji je ta knjiga izvrSila na svetsku li-
teraturu. No, divovski podvig sakupljanja najboljih pripovedaka srednje Azije obelezen je
grehom prevodenja Sehrezadinih pri¢a s ,,iskvarenih narodnih govora na ,,gisti arapski je-
zik. Moramo se zapitati kakav bi taj uticaj bio i1 da li bi ga bilo da neko, ¢ije nam ime nije
poznato, nije preduzeo to najvece prevodilacko krivotvorenje u istoriji knjizevnosti. I da li
su ti ljudi — jer to nije bio jedan covek — tim nasilnim ¢inom zauvek obezbedili sebi pripad-
nost silama mraka, ili su zasluZzili nasu ve¢nu zahvalnost $to su spasli pri¢e od zaborava na
jedini tada mogu¢i na¢in?"?

Meni izgleda da se njihov sakupljacki trud nikako nije mogao razdvojiti od njihovog
prevodilackog samopregora. Ko god je od njih jednom zapoceo taj grandiozni projekat,
shvatao je — ali je tada bilo kasno za odstupanje — da ¢e nuzno zrtvovati jezik na oltaru knji-
zevnosti. Da bi stilizovao price svaki od tih zapisivaca i redaktora morao je poznavati razli-
ku izmedu sugestivne i graciozne narativne fraze i knjiskog verbalizma. Zelim da verujem
da su svi oni ta¢no znali §ta se time dobija, a ta gubi. Citajuéi i prevodeéi ovu zbirku narod-
nih palestinskih prica (poredeci slatko¢u njenog jezika s jednim od takozvanih originala Hi-
liadu i jedne noci),"* na momente sam se gnusao tih ljudi; misleéi na blago koje su sacuvali
za nas, mogu samo da ih blagosiljam. Oni su nam predstavili jednu veli¢anstvenu pripove-
dacku tradiciju, ali u formi koja vi$e nije usmena knjizevnost."

audiovizuelni mediji, ova Litmanova nadanja do sada nisu ispunjena, mada za njih i dalje postoji jednako do-
bar osnov.

" Da su price iz Hiljadu i jedne noci kojim ¢udom bile zapisane na nekom od tadasnjih arapskih govornih di-
jalekata, i da su kao takve kojim jo§ ve¢im ¢udom sacuvane, u Evropi ih sve do potkraj 19. veka ne bi imao ko
prevesti. No, gotovo je sigurno da bi ih vetrovi istorije dotle zameli.

' Kriti¢ko izdanje originalnog zbornika ni dan-danji ne postoji, a poreklo nekih od najpopularnijih pri¢a u
evropskim prevodima, kao $to su one o Sindbadu moreplovcu i Aladinu i ¢arobnoj lampi, nikada nije sasvim
razjasnjeno.

'3 Kada su ove pri¢e napokon formirale veliki zbornik, zlatno doba arapskog halifata, koje se di¢ilo stotinama
velikih knjiZzevnika, prevodilaca i drugih jezickih znalaca, bilo je ve¢ davna proslost. Njihovi redaktori preneli
su ih na jedan uproséen knjizevni arapski, ni odviSe bogat, ni strogo pravilan. Takvim izborom jezickog nivoa
pak oni su privlacnosti fabule, ¢esto zacinjene magneti¢nom erotikom a zaodevene u literarizovano ruho, do-
dali spasonosnu pitkost, koja ih je uéinila ¢itljivim i srednjim drustvenim slojevima, i mnogim strancima unu-
tar nepregledne Osmanske imperije — civilnim i vojnim ¢inovnicima i trgovcima, koji su bar po sili nuzde po-
znavali arapski jezik, ali im prestroga arapska gramatika i fluidna sintaksa nisu bile jaca strana. Kada se u 18.
veku bogatstvu fantazije koja je te price stvorila zadivila sva Evropa, formalisticka evropska orijentalistika i
visokouceni barjaktari arapskog nacionalnog preporoda slozno su okvalifikovali njihov jezik kao neodskolo-
van i otuda pucki. No, on je beskrajno daleko od Zivog govornog jezika. Ipak, jo§ se moze naci onih koji Ce, sa
smelos¢u koju pruza jedino neznanje obasjano verom u neprikosnovene autoritete, ustvrditi da je ,,medu nama
malo takvih koji nisu imali kakvog dodira s arapskim usmenim pripovedanjem ili, kako se to jo§ naziva — na-
rodnom pri¢om, da nisu §togod procitali iz svetski ¢uvenog zbornika bajovnih i fantasti¢nih prica Hiljadu i
Jjedna noé.” (up. R. Bozovi¢: Antologija kratke arapske price, Bagdala—Decje novine, Krusevac—Gornji Mila-
novac 1986, 5). Popularnost i vrednost Hiljadu i jedne noci nije pod sumnjom. Ali, prvi dodir srpskih ¢italaca
s arapskim usmenim pripovedanjem dogodio se tek s pojavom prvih prevoda iz ove Litmanove zbirke (Knji-
Zevna rec¢ 349/1989).



Pre nego $to ¢e postati knjiga, price Hiljadu i jedne noci bile su takode, bar ve¢im
delom, usmena kazivanja. Njihov put verovatno je iSao od Hindustana, gdesto i od Kine,
preko Persije do gradova Male Azije, a odatle dalje do Egipta i jo§ dalje, zalaze¢i u vise
odvojenih navrata i u evropske predele. Veruje se da je prvi arapski prevod jedne, znatno
manje kompilacije, nastao jos u 8. veku i da je on dopunjavan, prepri¢avan i prepisivan da-
lje, narocito u Bagdadu izmedu 10. 1 13. veka, a potom u Egiptu, sve do sredine 16. veka.
Uostalom, u jednoj od pri¢a pominje se krompir, a on je do Kolumba bio nepoznat. Vecina
prica drevnog je porekla. Zna se da su prvi pripovedaci (arap.: rawi, hakawati) bili putnici 1
noc¢nici, a Borhes pretpostavlja da su ti confabulatores nocturni uveseljavali bdenja Alek-
sandra Velikog fantasti¢nim skaskama.'® S odusevljenjem ljubavnika on u svom predgovoru
za Knjigu o hiljadu i jednoj noci kli¢e: ,,Vekovi prolaze, a ljudi i dalje sludaju Sehrezadin
glas!*

Price koje ¢e u¢i u Hiljadu i jednu no¢ nisu, dakle, podvrgnute obi¢nom prevodenju;
da jesu, zvonki Sehrezadin glas ¢uo bi se jasno iz pozadine. Ali avaj! Osim nekih, koje su
mozda postojale samo u pisanom obliku, sve ostale obradene su postupkom koji je nemilo-
srdno krotio jezik. Recenice su, s promenljivim uspehom, ulivane u tvrde kalupe knjiskog
jezika, izvornog izraza je nestalo; glas u pozadini je sintetizovan. Encyclopaedia Britannica
iz 1963. godine na 157. strani 22. toma sa Zaljenjem konstatuje da su u originalnom tekstu
zaostali pojedini kolokvijalizmi, pa i gramaticke greske; ja pomisljam — nadam se, Stavise,
siguran sam! — da su neutesni prevodioci-antologicari namerno propustali takve kolokvijali-
zme. Radoznali ¢italac slobodan je da zamisli kako sam prica deci bajku o Bibercetu na sa-
vrseno pravilnom i modernom, knjizevnom srpskom jeziku (neka to nikako ne pokusava!),
potom neka uporedi tu verziju s izvornim zapisom — pricom koju je sam sluSao i ¢itao onako
kako se Cita epska naracija, ne moderna novela ili esej. JeziCka nesigurnost i teskoba koje ¢e
smesta osetiti jesu mera razlike o kojoj je ovde re¢."” Svi smo voleli i volimo Andersenove i
Grimove bajke, ali su nam Bas Celik i Zlatna jabuka i devet paunica bili i ostali nesto najro-

!¢ postoje pisana svedoganstva iz 10. veka da su veé tada postojali ljudi od pera koji su sakupljali ove price i
da su one bile raznorodnog porekla — indijskog, persijskog, gr¢kog, arapskog, itd. Etape kroz koje su ove zbir-
ke potom prosle nisu dokraja razjasnjene, ali se zna da je u 12. veku ve¢ postojao zbornik pod imenom /001
no¢. Naucnici se slazu da je prvi sloj u njemu indijsko-persijski, drugi bagdadski, nastao izmedu 10. i 12. ve-
ka, a tre¢i egipatski, iz 13—14. veka. Ali, za razliku od na$ih narodnih pripovedaka koje ¢e tek Vuk poceti si-
stematski da sakuplja, ove price oscilirale su tokom stole¢a izmedu usmene predaje i pisanog prenosenja. Ta-
ko se njihov jezik neprestano i viSekratno menjao, takode oscilirajuéi izmedu usmene i pisane forme, a sam
zbornik sadrzi i mno$tvo pozajmica iz raznih knjiZzevnih, biografskih, istorijskih, geografskih, verskih i drugih
dela, koje su se potpuno stopile s narodnim elementima. Litman isti¢e da u Zanrovskom pogledu ovaj zbornik
sadrzi, pored glavnine prica o ljubavnim pustolovinama, i ¢itave romane, novele, bajke, legende, poucne price,
pesme, itd. (Enno Littman: ,,Zur Enstehung und Geschichte von Tausendundeiner Nacht“. Die Erzihlungen
aus Tausendundein Néchten. Bd. VI, Insel-Verlag, Wiesbaden 1953:655-738.)

'7 Taénije bi bilo da ih zamisli na jeziku Dusanovog zakonika, Kulinove povelje, starosrpske Aleksandride, ili
bar Dositejevog Pisma Haralampiju. Mozda je neko i sposoban za takav poduhvat; deca mu ga ne bi odobrila.
Vajldov Srecni princ, Puskinova Bajka o caru Saltanu, Sent Egziperijev Mali princ ili Sedefna ruza Grozdane
Oluji¢ dokazuju da se dobre bajke mogu stvarati i na ,,visokom* jeziku. No, te su bajke smisljene na knjizev-
nom jeziku, pisane za Skolovane citaoce i ¢itanje, ne tako kako ih je Vuk zapisivao, ,,da moze i pismen citati i
prost slusati.



denije — upravo zbog prisnog maternjeg jezika s prizvukom autenti¢ne starine na kom su pri-
Cane 1 zapisane.

Za razliku od arapske kulture koja se muci sa sopstvenim jezickim standardom sta-
rim trinaest ili Cetrnaest vekova, evropske su tek nedavno, pre dve-tri stotine godina, izvele
svoje jeziCke puceve, sacekavsi mnogo pogodniji ¢as 1 svrgavaju¢i mahom tudinske standar-
de. Upravo u vreme kad je Evropa dozivljavala renesansu, Arapi su (kao i1 balkanski hris¢a-
ni) doziveli inverziju toka istorije. Dok je Evropa, posle reformacije, Cinila prve krupne ko-
rake na putu ka standardizaciji jezika, Arapi su ziveli u najdubljoj kulturnoj pomr¢ini. Kao
poznavalac Platonovih glotoloskih spisa, Rable se Segaci kad, u 24. glavi Gargantue i Pan-
tagruela, najavljuje ,lepe jevandelske tekstove na francuskom jeziku®; on se ruga sterilnoj
krutosti 1 nametnutoj obaveznosti latinskog, Cija fonetska, leksicka i gramaticka norma nije
mnogo dalja od francuske nego §to je struktura kuranskog jezickog standarda (al-fusha, knji-
zevni dijalekat) udaljena od juznolevantinskog ili kog drugog arapskog govornog dijalekta.

Kaziva¢ nasih prica, skromni Zitelj Jerusalima s kraja 19. veka, ne zna mnogo o uce-
nim jezikoslovnim raspravama, niti ume da se koristi ironijom; on samo popusta emocijama
kad zastaje u trecoj prici, koja govori o neobi¢nim dozivljajima Dembela Alija, da bi izrekao
jednu neduznu, a tako ozbiljnu misao: ,,Mili boze, kako li se sad nasladuje Citalac ove price,
kako 1i uziva u ovom jednostavnom govoru, jer zna prostonarodni arapski koji je za pripove-
danje kudikamo lepsi od fushe!* U ovoj recenici prepoznajemo iskren uzdah divljenja sred
sna o oslobodenom jeziku.

Pisanje govornim jezikom Arapi su vekovima osudivali kao blasfemiju. Knjizevnost
na govornim idiomima bila je potcenjena i nepriznata, ali otporna. Kao kakav duh iz ¢arobne
lampe, ona je dane provodila u snu, a budila se i razrastala tek kad se na nebu pojave mesec i
zvezde, kada se pale logorske vatre pred beduinskim cergama i kada gradska deca polaze na
spavanje.

Poput dijalekata na kojima je Zivela, ta knjiZzevnost se menjala i obnavljala. Drevnim
mitovima i arhetipskim slikama, obi¢no samoniklim u konkretnoj kulturi, pridruzivali su se,
s vremena na vreme, novi motivi, dolazeci i s najvec¢ih daljina zemaljskog sara." Bajke su
najveci svetski putnici, jer nude viziju zivota kakvim volimo da ga zamiSljamo, Zivota izme-

'8 Postoji mnogo svedotanstava i nauénih analiza iz kojih se vidi s koliko su tuge i jada bra¢a Grim prilagoda-
vala jezik izvornih bajki da bi on bio prihvatljiv za tada$nji visokoparni ukus nemacke publike, a poznato je da
su i tako trpeli ostre napade purista. Neumesni prevodi na druge jezike jo§ su pogorsavali tu slabu stranu nji-
hovih zapisa. Sli¢no je moralo biti s redaktorima Prica iz hiljadu i jedne noci. Vuk KaradZi¢ je, uza sve svoje
teSkoce, u tom pogledu imao povoljniju situaciju: tek probudena kulturna svest njegovih ¢italaca u prakti¢éno
nepismenim srpskim zemljama teZila je upravo afirmaciji narodnog jezickog izraza, pa su i njegovi zapisi mo-
gli biti neuporedivo blizi izvornom pripovedanju. Prirodno, danasnjoj deci, pogotovu velegradskoj, oni su sve
tezi za razumevanje, ali se u radu na njihovom osavremenjivanju, za kojim se ve¢ oseca goruca potreba, ne
sme skliznuti u prevodenje na normativni jezik i izraz iz sfere pisane knjiZevnosti, jer bi im to oduzelo narativ-
nu spontanost — onu bitnu crtu koja im obezbeduje glavnu nadmo¢ nad postojec¢im prevodima Grimovih i An-
dersenovih bajki. Zapisi pri¢a u ovoj zbirci, koje je Litman uradio sa Dzaninom, pruzaju potpuno vernu sliku
izvornog jezika i naracije za koje se moze re¢i da predstavljaju autentiéni arapski nacin pripovedanja (o tome
viSe u mom radu ,,Kovaci laznih dukata — arapsko pripovedanje i krivotvorenje jezika arapskih narodnih pri-
¢a”, Ulaznica, 194-195:7-62, Zrenjanin 2005).

' Ovde se neéemo upustati u prikaz teorijskih razmatranja o poreklu bajki, koja su, od tzv. mitoloske teorije
brac¢e Grim, preko migracionih teorija, stigla do antropoloske teorije koja zastupa ideju poligeneze motiva i po-
tonjih strukturalisti¢kih tumacenja, krunisanih geografsko-istorijskom metodom i ogromnim katalogom motiva
u svetskim bajkama.



Stenog iza granice koju stvarnost ne moze da prekoraci, na kojoj se spotic¢e. U sacuvanim
pricama, kakve su one koje u prevodu s izvornog jezika donosi ova knjiga, prepoznajemo
neke koje su na Istok stigle iz Evrope, dok se u ostalim mesSaju motivi iz prapostojbine se-
mitskih i1 indoevropskih naroda i bliskoisto¢nog zivota krajem 19. veka.

Naglo i neo¢ekivano, doba u kojem se uvece pricaju bajke stiglo je do svoga kraja. U
osvit tre¢eg milenijuma hriS¢anske ere pustinjski karavani hrle u proslost; ognjista u grad-
skim ku¢ama su elektri¢na, a pod stoCarskim Satorima kerozinska. Danas i arapska gradska
deca i beduini pred spavanje gledaju televizijski program.

Dele¢i sudbinu vec¢ine drugih takvih knjizevnosti, arapska usmena knjizevnost pou-
zdano nestaje u magli buduénosti. Za srazmerno mali deo tog ogromnog pripovednog fonda
znamo da je sacuvan od zaborava u svome izvornom obliku. Egipatski Jevreji u 18. veku za-
belezili su viSe arapskih narodnih pripovedaka na izvornom jeziku (dijalektu), hebrejskim
pismom, ali tek su ruski orijentalisti naseg vremena transkribovali te tekstove arapskim pi-
smom 1 preveli ih. S rados¢u slutim da ¢emo, tokom narednih decenija, do¢i do novih sazna-
nja o koli¢inama takvog ,,materijala®“ iz raznih vremena i iz svih arapskih krajeva, koje su
sacuvane na raznim mestima u svetu; prizeljkujem da se otkrije da su u tom ¢asnom poslu,
makar 1 potajno, vaznu ulogu imali 1 Arapi. Ni najmanje ne sumnjam da ¢e se za ta sjajna,
jos nevidena knjizevna dela arapskog narodnog genija naci hitri i strasni prevodioci i poletni
izdavaci. Knjiga koju ¢italac drzi u rukama nudi jedan od moguéih prevoda takvih, izvornih
srednjoistoénih pri¢a sada i ovde. Za njeno postojanje najzasluzniji je Eno Litman.*'

*

Da bi sakupio ove pripovetke Litman nije mogao samo proci kroz tadasnju Palestinu
u sastavu arheoloske ekspedicije; verovatno je morao okusati srecu s vise kazivaca dok se
nije opredelio za jednoga. Nasao ga je januara 1900. u Jerusalimu, u licnosti izvesnog Seli-
ma Dzanine, ¢ijom rukom su sve price i zapisane, a koji je vecinu njih ¢uo od ¢lanova svoje
porodice, poglavito od majke.

Nije moguce preceniti veli¢inu uloge takvog kazivaca i zapisivaca kakvim se poka-
zao pomenuti gradanin svetog grada triju vera. Litman se, veoma akademski, udostojava da
pomene tek nekoliko suhih &injenica — ukupno tri i po reda; ni reéi o oveku.** Na jednom

*% Bajka ili gatka odlikuje se razvijenim kazivanjem o ,,kojekakvim ¢udesima §to ne moze biti.* Ali, u njenoj bi-
ti je da uspesno povezuje i prepli¢e fantasticni i realni svet, pa svaka bajka nosi u sebi mnoge detalje iz pripove-
dacevog ambijenta koji joj daju lokalni kolorit i vezuju paznju slusalaca, dok za ostale podvrste, kao $to su alji-
ve price i gradske novele to vazi jo§ i viSe.

2! Litmanovo ime prati glas da je njegov prevod Hiljadu i jedne no¢i na nemacki, koji je prethodio prevodu ove
zbirke, jedan od najte¢nijih i istovremeno najpouzdanijih uopste. Encyclopaedia Britannica, koja opisuje razli-
ke izmedu Galanovog, Mardrisovog, Lejnovog i Bartonovog prevoda Noci i posvecuje celu stranu prevodiocu
te knjige na islandski, uopste i ne pominje Litmana, a kamoli ovu njegovu zbirku autenti¢nih arapskih prica i
njihov odli¢ni prevod na nemacki. To je ista ona Encyclopaedia Britannica koja je u jednoj starijoj redakciji
tvrdila da je integralni prevod Hiljadu i jedne noci nedopustiv zbog mnogih skarednih scena koje se tamo opi-
suju.

> On navodi samo jo§ to da je uz njegovu pomoé saéinio i zbirku palestinskih narodnih stihova koju je obja-
vio ve¢ 1901. u Getingenu, pod naslovom Neuarabische Volkspoesie. Trideset godina kasnije, u opSirnom po-
govoru nemadkom prevodu ove zbirke, u odeljcima Die Aufzeichnung i Die Ubersetzung, Litman propusta
zrnce viSe podataka o DZanini, kog oznacava kao svoga slugu (mein Diener), i ovla$ pominje jos dvojicu Jeru-
salimljana koji su mu pomagali kasnije. Tek tu saznajemo da je DZzanina, ¢ija je porodica bila hri§éanska, vo-
dio Litmana svojoj ku¢i jednom mesecno, kad bi s arheoloskog lokaliteta na kojem su vrSena iskopavanja do-
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mestu on se ¢ak zali, govoreci: ,,Selim je, medutim, bio vrlo nedosledan i ja sam morao me-
njati mnoge reci da bih ih ujednacio koliko je to bilo moguce.* Imajuéi u vidu brojnost pro-
blemati¢nih morfofonoloskih grupa u belezenju teksta na ma kojem arapskom dijalektu stan-
dardnim arapskim pismom, ovako nepristrasna ocena meni izgleda prestroga i nepravicna.
Tek u pogovoru nemackom prevodu zbirke Litman istice: ,,Forma usmenog predanja zavisi,
naravno, od pripovedackog umeca onih koji to predanje ¢uvaju; o tome se prilikom ocenji-
vanja usmeno prenesenih prica ¢esto ne vodi dovoljno racuna. lako naSe price u poredenju s
pri¢ama iz Hiljadu i jedne noci svakako moraju dobiti daleko skromniju knjizevnu ocenu,
one sasvim dobro mogu da produ u poredenju s mnogim tekstovima iz Evrope i drugih delo-
va sveta.“”> Meni li¢no ostaée zauvek nejasno zasto je Litman ovim pri¢ama dao tako gene-
ralno ,,daleko skromniju knjizevnu ocenu* u odnosu na price iz Hiljadu i jedne noci, osim
ako je pri tome mislio na viSeslojnu strukturu i nedostiznu grandioznost slavnog zbornika,
¢ije price mahom imaju mnogo sloZenije zaplete nego vecina nasih prica. Jer, pored toga $to
one kao price, dakle, najpre svojom fabulom, s jednakom lako¢om plene paznju bilo slusala-
ca bilo ¢italaca, price iz ove zbirke, bilo da su bajke, bilo da govore o ljubavnim ili Saljivim
avanturama, u pogledu autenti¢nosti jezika i Cistote narativne tehnike nesumnjivo prevazila-
ze sve $to se u Hiljadu i jednoj noc¢i moze sresti.

Ne znam da li treba da zahvalim samo slucaju Sto je ova knjiga, posle osamdeset i
vise godina stigla i do mojih ruku, ili u toj zgodi ima neke vise pravde. Dobio sam je od mla-
dog kolege koji ju je zapazio (i ,.kupio* — tako je sam rekao) u nekoj lajdenskoj antikvarnici,
uocivsi samo njen naslov i to da je Stampana arapskim pismom, da bi naknadno ustanovio
da, uprkos tome Sto zna knjizevni arapski, nije u stanju da procita i razume ni jednu jedinu
recenicu — bas kao Sto neki Arapin koji je naucio srpski ne bi mogao Citati i razumeti teksto-
ve na, recimo, ¢eSkom, poljskom ili ruskom jeziku; pamteéi koliko sam mu dodijavao ras-
predanjima o svezini i izvornosti arapskih dijalekata i svevazecoj vrednosti puckih govora
uopste, doneo mi je tu knjigu na dar jednog sun¢anog prepodneva.*

Jutro slede¢eg dana zateklo me je nad poslednjim stranama carobne knjige kakvu
sam nisam imao sre¢e da nadem ni po Evropi, ni za dugog boravka u Arabiji — ako se izu-
zmu brojne zbirke originalnih poslovica i nekolike znatno slabije zbirke anegdota, nalik na
nase o Eri, Cosi i Nasradin HodZi. Autenti¢nost izraza i neuporediva lakoca pripovedanja —
taj ve¢ malo arhaicni, ali tako Ziv i tecan arapski jezik koji bi mnogi Zeleli da ukinu i porek-
nu zarad taste prevlasti ,,Cistog" jezika — potpuno su me omadijali. Taj jezik bio mi je pitak i
lak. Onima koji se bave arapskim jezikom ili kulturom bice lako da zamisle o kakvoj retkoj
knjizevnoj i jezic¢koj poslastici je re€. Trideset i pet potpuno autenti¢nih narodnih prica! Tri

lazili u Jerusalim, pa bi tu hitro zapisivao pri¢e dok ih je njegova majka pricala u prisustvu uvazenog gosta i
brojnih ukucana. 1z ovoga vidimo da je glavnu ulogu kazivacice (Mdrchenfrau) igrala, zapravo, DZaninina
majka, dok se njegov zadatak svodio na zapisivanje i, mora se pretpostaviti, potonje sredivanje teksta zajedno
s Litmanom. (Nachwort, 422-423). O meri u kojoj je izvorni zapis naknadno stilizovan Litman ne ostavlja
podatke.

* Isto, 475.

* Apsurdna je inage prili¢no rasprostranjena teza (koju zdusno podrzava zvaniéna islamska nauka, a nekritiki
su je listom preuzimali i zapadni orijentalisti sve do Sezdesetih godina 20. veka, neki i kasnije) da su savreme-
ni arapski govorni dijalekti rodeni ,,prirodnom divergencijom® iz standardnog jezika, onog koiné na kojem su
do nas dosle antologijske poeme preislamskih pesnika i sam Kuran. Ti danasnji dijalekti su, medutim, nastali
isklju¢ivo evolucijom starih govornih dijalekata, onih koji su opstali, gotovo bez ikakvog uticaja knjizevnog
dijalekta.
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meseca kasnije sve su bile prevedene na srpski. Ipak, zbog prilika u nasem izdavastvu, do
njihove pojave u obliku knjige imalo je da protekne jos ¢itavih sedam godina.”’

U mnogim zapletima prepoznac¢emo fantasticne predele i likove iz Hiljadu i jedne
noci. Tako, u jednoj otkrivamo Bakarni grad (koji neki prevode kao Bronzani), u drugoj sre-
¢emo lukavu ribarevu zenu koja se oslobada nametljivih udvaraca, a nadmoénim zenskim
lukavstvima posveceno je i jo$ nekoliko celih prica; popularni motiv princeze koja pristaje
da se uda samo za viteza koji je pobedi na megdanu nalazimo u nekoliko pripovedaka, u
dvema gledamo sekvence iz Homerovih epova, da i ne pominjemo slike iz Alibabe i ¢etrde-
set razbojnika. Litman, koji je pre ove zbirke preveo Hiljadu i jednu no¢, ukazuje na mnoge
zajednicke motive, kao i na neke druge, koji se nalaze u bajkama trecih i ¢etvrtih naroda, ili
su iz orijentalne tradicije usli u neka evropska autorska dela, poput Bokacovog Dekamero-
na.*® Tu su, dakako, i carske i vezirske kéeri koje Zive u tajnim dvorcima gde terevence i vo-
de ljubav s probisvetima iz dalekih gradova, a oko njih razna druga cudesa kao $to su peéine
s blagom, ¢arobno prstenje, Sumski demoni, ptice zlatnog perja 1 ptice koje govore, sedmo-
glave zmije i majmunska ostrva.

Realni svet ovih prica predstavlja nam osione vladare, podmitljive kadije i carske sa-
vetnike, zavidljivu bracu i sestre, odvazne junake, trudne devojke i neverne Zene; propale
zanatlije 1 trgovee, ljubomorne muzeve, strasne igrace Saha, tvrdice ¢ije zene umiru od gladi
i levantinske varalice koje se bore da jedan drugoga nadmase. Po gospodskim palatama i
gradskim as¢inicama spravljaju se ukusna jela da ukusnija ne mogu biti i ukrasena kako do-
likuje — jedini nacin na koji svi Zitelji slavnog Sama, ravni vrhunskim kulinarima sveta, mo-
gu razmisljati o jelu i trpezi. Nad gradskim i seoskim sokacima izdiZe se miris vrele praSine
koju vetar donosi iz pustinje. U du¢anima se kupuje i prodaje, telali izvikuju cene po sukovi-
ma, miriSu zacini, zveCe udarci ¢ekica o lim, u ¢ajdzinicama i kafedzinicama lupkaraju koc-
kice za Sesbes. Vri zivot u isto¢njackom kazanu.

U gotovo svakoj pri¢i nalazimo motiv strasne ljubavi na prvi pogled. Nije retko ni
zaljubljivanje po ¢uvenju. U doba nastajanja Hiljadu i jedne noci srednjoistocni Zivot bio je
dinamicniji i sofisticiraniji nego na kraju 19. veka, kada su se prepricavale ove price, cekaju-
¢i da ih Litman i Dzanina zapiSu. Vino, koje u Hiljadu i jednoj noci tece potocima, ovde se
jedva i pominje; nedostaju mosSusni mirisi, hasis 1 duge ljubavne igre i predigre; na periferiji
odumiru¢e osmanske imperije kulturna letargija od nekoliko stole¢a i provincijalna strogost

** Savesni Litman se, naprotiv, zali da mu jezik ovih pri¢a nije bio lak. ,,Medutim, samo prevodenje bilo je
skop€ano s mnogim poteskocama, a kako sam u razumevanju arapskog teksta nailazio na mnoge prepreke,
Modern Arabic Tales sam gotovo sasvim ostavio po strani. Najpre mi je bilo vazno da sve arapske reci tacno
proc¢itam. No, posto sam imao vrlo malo vremena, nisam sve mogao da ih transkribujem na latinicu dok sam
bio u Jerusalimu i da dobijem objasnjenja za sva mesta koja su mi bila nejasna. Jo$ jedan deo uspeo sam da
transkribujem i razjasnim 1902—-1904. u Americi i u Jerusalimu, i to uz pomo¢ jednog drugog Jerusalimljani-
na, DZordza Kavalkantija; a kako sam za taj posao imao na raspolaganju vrlo malo slobodnih sati, tre¢i deo
morao sam da ostavim netranskribovan, mada sam sve nejasne re¢i u njemu ipak transkribovao i objasnio ih,
opet uz Kavalkantijevu pomo¢. Zato je rad na ovim bajkama potrajao preko dvadeset godina.“ (Nachwort,
424-425).

*® Litman je o ovome ispisao mnoge stranice u svojim radovima. U pogovoru svom prevodu ove zbirke na ne-
macki on takode navodi veéi broj motiva koji su zajednicki priama iz ove zbirke, onim iz Grimovih zbirki i
priCama iz Hiljadu i jedne noci. Ni nama neée biti teSko da prepoznamo mnoge motive koje poznajemo iz na-
$e narodne knjizevnosti (up. Nevena Krsti¢, ,,Zajednic¢ki motivi u Hiljadu i jednoj noci i u Vukovoj zbirci na-
rodnih pripovedaka i pesama.“ Prilozi za orijentalnu filologiju XVIII-XIX:1968-69, Sarajevo 1973, 121-
204).
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u primeni drevne islamske zabrane meSanja mladezi razlicitog pola predale su zaboravu ili
poricu slatki napor udvaranja: prva prilika koristi se za zaljubljivanje i brak bez oklevanja.
Momku s kojim je provela no¢ devojka u pri¢i Dva brata sutradan uz rucak kaze: ,,Ja tebe
mnogo volim — samo mi reci kako se zoves!* Ovde nije posredi samo inace evidentna name-
ra da se sluSaoci nateraju na smeh — to je smrtno ozbiljna ljubav i njih dvoje ¢e potom ziveti
jos dugo zajedno, sre¢ni i zadovoljni. Postoji samo jedan suprotan primer, koji, uostalom, ta-
kode spada u poznate i izuCene motive: slusajuci oCev savet, momak iz Price o trgovackom
sinu Ibrahimu najpre pita devojku: ,,Ho¢emo li ja i ti biti najvazniji jedno drugom, a sreca
kakva nam bude, ili ¢e$ ti i¢i za svojom sre¢om, a meni kako bude?* (’Ana w-inti ‘az-zeman
wala inti wi-z-zeman ‘aleyya), §to, usled metafori¢ne upotrebe reci zeman u znacenju Zivot,
sudbina, sreca, vreme 1 celi svet, odiSe duhom Istoka u meri koja potpuno onemogucava iz-
nalaZenje jednako ekonomicnog prevodnog ekvivalenta.

Istovremeno, gotovo da nema ni traga lascivnim scenama, stthovima i dijalozima ka-
kvi su proslavili Sehrezadine prige iz najburnijih no¢i, koje prkose naporima zato¢nika &ed-
nosti i na Istoku i na Zapadu da sva izdanja Hiljadu i jedne noci, arapska i strana, oslobode
toga otrovnog balasta. Ovde se samo izokola, u nekoliko navrata, govori o devojkama ili ze-
nama koje vode raspusan ljubavni zivot. U viSe prica princeze i druge imuéne mlade Zene
drze Citave zabavne ansamble sastavljene od robinjica, pa uz njihovu pomo¢ svake noci
lumpuju sa svojim ljubavnicima do bele zore. Sehrezada u Hiljadu i jednoj no¢i bez zazora
opisuje erotske igre koje se tu upraznjavaju, ukljucujuci najraskalasnije seksualne avanture i
brojne igri¢ave sinonime za polne organe. Kazivacica nasih prica ogranicava se na to da ka-
ze da su te devojke i Zene zivele i zabavljale se ,,po svojoj volji. U pri¢i Zlatni pehar batlji-
vi ribar pristaje da ustupi ¢arobni pehar kraljevoj kéeri u zamenu za jednu slatku ljubavnu
no¢, ali pripovedacica to oprezno iskazuje recima ,,Dobro, ali da se udas za mene*. Devojka
mu se spremno podaje i ostaje trudna, a ribar sutradan odlazi bez vidljive namere da se vrati.
Vuk Karadzi¢ na jednom mestu saopsStava da su usmene narodne price ,,po vecoj Casti sra-
motne®. DZanina i njegovi sugradani morali su znati i prili¢an broj opscenih pri€ica i pesmi-
ca; smotreni Litman nam ne otkriva da li se zanimao i za takve price, ni da li mu ih je ko od
tamosnjih ljudi poverio. I u prevodu Hiljadu i jedne noci on je, kazu, za razliku od pustopa-
Snog Bartona (R. F. Burton, 1821-1890), mestimi¢no ublazavao i parafrazirao najskarednije
pasaze. Za utehu, isto tako mladani Bruno Majsner je, nekako u to isto vreme, strasno zapisi-
vao upravo takve izvorne pricice na jugu Mesopotamije, a zatim Citavu zbirku preveo i obja-
vio u Evropi zajedno s precizno transkribovanim originalima i prate¢im glosarom, bez mno-
go pardoniranja.”’

Nema ni jedne jedine price koja se ne moze podiciti finim humorom, donekle razlici-
tim od onoga na koji smo navikli, a neke su u celini podredene cilju zasmejavanja publike;
osobito su takve one tipi¢no gradske, u poslednjoj trecini zbirke. Nije tesko zamisliti kako bi
sluSaoci prsnuli u smeh kad, u pri¢i Hasan i Husein, car kaze ribaru: ,,Govori, Covece, $ta si
to doneo!*, a ribar (sinonim za glupaka) odgovori: ,,Jednu smrdljivu ribu, gospodaru.” Cita-
juci deci svoga brata priu Zlatni pehar (€iji osnovni motiv nam je znan iz bajke Rog izobi-
lja), pitao sam se zaSto tako ozbiljno prate radnju price dok trojica junaka kao bez duSe beze
jedan ispred drugog, svaki misle¢i da mu je za petama poverilac; odgovor, da deci teret du-
gova ne znaci nista pa u tom tréanju jo§ ne prepoznaju znake humora, doSao je u spontanom

*7 Bruno Meisner: Neuarabische Geschichten aus dem Iraq: gesammelt, iibersetzt, herausgegeben und mit
einem erweitertern Glossar versehen. Leipzig 1903.
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smehu odraslih, koji su sluSali iz prikrajka, a onda, u trenutku sre¢ne regresije, de¢jim jezi-
kom zatrazili da im to procitam opet. Ubeden sam da su putujuéi pripovedaci morali praviti
pauze posle uspelih gegova, a Cesto 1 ponavljati krace delove, da bi se publika oko vatre u
pustinji ili oko mangala u ku¢i sita ismejala 1 istroSila svoje duhovite komentare. Ovde ima
bezbroj takvih primera, kao kad u pri¢i Gazela devojka kralj predlozi nesto glupo, a savetni-
ci mu kazu ,,Mnogo dobra ideja!*, kad Dembel Ali izjavi da nikad u Zivotu nije radio ama
bas nista pod bogom, kad dobri ali nenasiti dzin Abd el Hajr pojede devedeset kamila a nje-
gov gospodar kao za sebe kaze: ,,Nema viSe Sta — jo$ smo ostali samo ja i konj*, da i ne po-
minjemo ono kad damaski prevarant strahuje za svojih Cetvrt grosa dok razbojnik izmahuje
macem na njegovog partnera, ili kad junak pri¢e Dva brata, zbunjen 1 prestrasen preko sva-
ke mere, jede, ali svaki drugi zalogaj gura sebi u uvo!

U pri¢i Kravija Njuska javlja se jedinstvena elipti¢na recenica, koja zasluzuje da se 1
ovde opiSe. Posle smrti dragane glavnog junaka Radzija el Dina, kralj ovome $alje lepu robi-
nju da ga utesi, a on joj saopStava da je ne zeli 1 vraca je kralju. Pri tome, on u samo cetiri ili
pet reci izrice zavet odanosti svojoj ljubavnoj tuzi i, istovremeno, pruza devojci opravdanje
za to S§to nije izvrsila gospodarevo naredenje. U prevodu je to iskazano s dve krajnje obi¢ne
recenice: ,,Ja te ne mogu uzeti, ne mogu te ni dotaci! Reci svom gospodaru da nisi ti kriva.*
Original je neuporedivo lepsi: Mharrama ‘aleyya mhallala ‘a-shabik — Za mene si nedodiri-
uslov visedimenzionalne znacenjske adekvatnosti i nema jednaku izrazajnu gustinu, inace
bih ga ostavio, mada je jasno da bi stilski odudarao od okolnog teksta. Obe kljucne reci ori-
ginala, naime, poseduju misticku konotaciju, povezanu sa svetinjama (mharrama = zabra-
njena, nedodiriva, up. u nasem jeziku haram, 1 mhallala = ispravna, blagoslovljena, up. nase
halal), pa u kontrastu mitsko-magijske formule i neizbezne dnevne rutine donose moénu du-
hovnu poruku.

Kao i u svim drugim stvorenim stvarima, i u ovim pripovetkama nailazimo na brojna
tehnicka pomagala i kliSeizirane izraze, koji se ponavljaju iz price u priu, a mnogi se pona-
vljaju 1 viSe puta u jednoj istoj. To su takozvana opsta mesta. Neke takve izraze bilo je ne-
moguce prevesti iz prve ruke, njihovi ekvivalenti menjali su se sve do zavrSetka rada na pre-
vodenju cele knjige — do momenta kad su sve vaznije stvari stale na svoja mesta. Pokoji se
pokazao kao vrlo tvrd orah — takvi su izvojevali pravo i na viSe od jednog lica, a za neke
sam otkrio da su pruzali tajni otpor da se ta¢no prevedu sve do ove nove redakcije. Zakleo
bih se da ih viSe nema, ali — ¢ime se moze izmeriti vrednost puste prevodilacke zakletve?

Tako, prevod izraza mabsiit / inbasatii ‘al-arba ‘a w- isrin girat, koji nas poucava da
je na Istoku mera sustog zadovoljstva jednaka mernom broju savrSene Cistoce zlata (doslov-
no: zadovoljan na dvadeset Cetiri karata — misticke moc¢i broja dvadeset Cetiri smatrane su
znatnim, on je jedan od stubova indijskih 1 vavilonskih dvanaesti¢nih tablica, pa mu je i
uloga u isto¢njackoj numerologiji i matematici uopste bila vazna, bas kao i1 brojevima cetr-
deset 1 Sezdeset) u raznim varijantama 1 situacionim kontekstima takode varira od Ziveli su
srecno i zadovoljno (na kraju price), preko odmori se, najede i napi do mile volje (kada se
govori o tome da se neko dobro odmorio i izdovoljio jela i pi¢a, ¢ega je u pustinjskim noci-
ma Cesto manjkalo), do silno se obradova (kad ko ¢uje kakvu radosnu vest). Opredelivsi se
ovde za prvi pravac Slajermaherovih traduktologkih razmisljanja (privodenje ¢itaoca tekstu,
ne teksta Citaocu), Litman je ovo prevodio doslovno, oblicima ,,zadovoljan / izdovoljiSe se
na dvadeset Cetiri karata“.
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Umetnuta reCenica fastabhii bi-I-hér (wi-I-qayil), koja se izric¢e kad god pripovedac
zapocne novi pripovedni pasaz prelaze¢i na dogadaje narednog dana re¢ima Sutradan kad
svanu dan —, u prvoj verziji prevoda glasila je zdravo vi meni osvanuli i ja s vama, §to je od
pocetka bilo sumnjivo zbog nejasnog dometka w-il-gayil, u izvorniku markiranog zagra-
dom.”® Po izlasku knjige iz $tampe nastavio sam da se raspitujem ne bih li reio tu enigmu,
ali niko, pa ni dvojica arapskih folklorista od imena, nije umeo da opravda pojavu tog reto-
rickog obrta, koliko god bilo o€ito da se on odnosi na pripovedaca. Naprosto, s odumiranjem
celovecernjih sedeljki na kojima su se pricale pri¢e ovaj kliSe pao je u zaborav. Odgovor
sam nasao tek nedavno, u Litmanovom pogovoru uz njegov nemacki prevod, gde se obja-
Snjava da je to nekada, na kuénim i kafanskim seansama na kojima su se pricale price, bio
propisani odgovor slusalaca na ono zdravo [vi meni] osvanuli, kojim, dakle, sluSaoci pripo-
vedacu Zele istu dobru sre¢u kakvu je on njima upravo pozeleo povodom pominjanja sutra-
Snjeg dana (do kojeg tek treba sti¢i kroz noéne opasnosti), pa u horu odgovaraju elidiranim
izrazom poStovanja u tre¢em licu, koji upravo znaci [ on/aj] koji govori, tj. I pripovedac, a
zamenjuje recenicu [ mi tebi isto Zelimo. Tacan prevod bi, dakle, glasio: zdravo vi meni
osvanuli (I ti [nama] isto tako!). Litman je pokusao da satuva taj dramaturski efekat.*’ Ja
sam ga se ovde, iako preko volje, odrekao. Posto drugi deo te konvencionalne formule ne iz-
lazi iz kazivacevih usta, nije deo price, vec je Cisto folklorni element koji usred teksta name-
njenog ¢itanju malo odudara, viSe mi se dopalo da celu stvar samo objasnim na ovom mestu
nego da je ve¢ uz prvu pri¢u tumacim i potom istu tu zagradu s odgovorom slusalaca provla-
¢im kroz knjigu blizu pedeset puta. Drugu, jos ces¢u formulu, ya sidna milla inta [<ma It
illa], kojom pripovedac takode podgrejava paznju slusalaca obracaju¢i im se u jednini, pre-
vodio sam kad doslovno, u obliku gospodine moj jedini, kad sazeto, ispustajuci ono jedini, a
va mahfiiz is-selama, kojim se bozja mo¢ zaziva uoci neceg neobicnog i opasnog, kao bogo
moj. Litman je tu, u hriS§¢anskom duhu i po uzoru na Lutera, uvek koristio mili boze (der lie-
be Gott), dodajuci atribut kojeg u arapskom izrazu nema, pri ¢emu se delimi¢no gube efekti
zaCudnosti 1 prizivanja zastite od najavljene pretnje koje prisnije bogo moj sadrzi.

Posto se junaci i1 junakinje redovno Zene i udaju bar na kraju price (pri cemu valja
uociti da nijedna arapska junacina ne propusta da prvoj supruzi pridoda bar dve, a ¢esce tri
podruge), grade se silni bracni ugovori, Sto se uvek izrazava na isti nacin: sawwii il-iktab wi-
‘allii il-igwab bint halal l-ibn il-halal, $to sam redovno prevodio izrazom sacinise [bracnu]
knjigu i blagoslovise mladence, ne znaju¢i kako bih druk¢ije. Ucinilo mi se, naime, da bi bi-

¥ Ovo nije samo retoricka, ve¢ istovremeno obavezna magijsko-zastitna formula, posto je i samo pominjanje
natprirodnih bica, od kojih bajke vrve, isto §to i njihovo prizivanje, tim pre Sto se bajke pricaju samo nocu, kada
su ta stvorenja najaktivnija. (O zabrani pri¢anja bajki po danu vid. moj rad ,,The Language and Translation of
Arab Folktales“. American Translators Association Chronicle, vol. XXX, No.2, Feb., 2001). Segment izdvo-
jen zagradom bio je, medutim, neobiCan. Palestinci koje sam, radeé¢i na prevodu krajem osamdesetih, pitao za
znacenje, nisu mogli da proniknu u funkciju tog izraza, koji sam po sebi znaci I onaj koji govori. Re¢ gayil usla
je preko turskog i u nas jezik u oblicima ka(j)il, kaio i skajliti se i znaci saglasan, voljan, ali se takvo pridevsko
znacenje ne uklapa, jer je jasno da se particip il-qayil na ovom mestu poimenic¢io. Improvizovano resenje ,,i ja s
vama*“ bilo je na tragu stvari, ali nije pogodilo cilj.

% Uginio je to, medutim, na prili¢no ¢udan nacin, menjajuéi ogigledno izre¢enu uzajamnu Zelju ucesnika seanse
da svi zdravo osvanu narednog jutra u obican jutarnji pozdrav: ,,In unseren Méarchen wird die Antwort des oder
der Horenden hinzugefiigt. Wortlich libersetzt heif3it die Formel: "Mdget ihr einen guten Morgen haben! (Auch
der Sprechende!)'; das habe ich wiedergegeben durch: *Guten Morgen, ihr Zuhorer! (Auch dir guten Morgen, o
Erzdhler!)“ (Nachwort, 428.)
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lo suviSe traziti od sirotog ¢itaoca da se u tridesetak navrata on ,,privede* tom tekstu, posto
bi ovaj u doslovnom prevodu glasio sacinise knjigu i istakose odgovor cestita devojka za ce-
stita momka. Kad junak prosi devojku, on odlazi njenom ocu i obra¢a mu se propisanom fra-
zom inni talib qurbak manis talib bu ‘dak, $to u prevodu glasi dosao sam da se orodimo, ne
da se zavadimo; car, kralj ili kadija, ve¢ prema slucaju, postavlja tada svoje obeshrabrujuce
uslove koje ¢e junak zatim ispuniti, jer sudbini niko ne moze umaci.

Kraljevi i gospodari uopste povazdan prete slugama (najomiljenija je pretnja odseca-
njem glave), a da ¢e nakanu izvrSiti zaklinju se re¢ima wa hayat rast, $to sam prevodio kao
Zivota mi [moga]; pravo na nju ima samo najvisi u rangu; retoricka zakletva svih koji se
obrac¢aju visSem od sebe uvidavno glasi wa hayat rasak — Zivota mi tvoga, jer treba da iskaze
da je ovima gospodarev Zivot veca svetinja od sopstvenog. Bejti¢ 1 Korkut prevodili su to iz-
razima duse mi 1 duse ti; njihov je prevod lepsi, ali zatamnjuje pozadinu jednog manira rode-
nog iz odnosa ¢ija je ukorenjenost u isto¢nim drustvima dublja od okeana.

Mitsko bice koje se najcesce javlja u ovim pripovetkama jeste dzZin (u originalu gani,
rede ginni, pl. gan — re¢ po prilici nastala od latinskog genius — duh zastitnik). DZin iz arap-
ske mitologije spada u htonska bica velikih mo¢i, koja zive uglavnom u neposrednoj blizini
ljudi, u ku¢ama ili vrtovima, obi¢no ispod zemlje i u napustenim bunarima, i imaju drustve-
nu organizaciju po svemu slicnu ljudskoj, a takvo im je i obli¢je, pa nije retkost da se s ljud-
skim bi¢ima vezu brakom; ¢esto su crnci ali nisu obavezno gorostasi, ve¢ samo mogu po Ze-
lji menjati telesne dimenzije. (Zbog toga u mnozini pre svega dzini, dzina, dzinima, itd; pri-
dev prvenstveno dzinski, mada Cesto sre¢emo i dZinovi, prema divovi, 1 dZinovski, prema dzi-
nov, u zenskom rodu dzinka, dzinkin, i sl.) Dzini su, kako muski tako i zenski njihovi pred-
stavnici, vlasnici mnogih znanja o budu¢im dogadajima, a dusa (rith) im je Cesto skrivena na
nekom vrlo nedostupnom mestu. Najces¢e pomazu ljudima, premda su neki medu njima i
zli. Ljudi ih se, u svakom slucaju, plase, mada gotovo da i nema bajke u kojoj se Stedro ne
koriste njihovim bescenim uslugama. Duh iz lampe ili prstena uvek je od dZinske vrste. Na
nejasan nacin njemu je slican div (arap. marid), naj¢esc¢e kolos u ljudskom obli¢ju koji, uz
ogromnu fizicku snagu, poseduje i neke natprirodne mo¢i, ali je obicno priglup i necivilizo-
van. Divovi obitavaju po udaljenim ostrvima i Sumovitim planinama, gaje ovce i mogu imati
samo jedno oko posred cela, poput Odisejevog poznanika Polifema i naseg Divljana, imaju
svog, divskog cara, ali za razliku od dzina nikad prvi ne prilaze ljudima i po pravilu su im
nenaklonjeni. Zmajevi se ne pojavljuju, kao ni drugde u arapskim bajkama, ali se javljaju
zmije, koje nekad imaju dve, tri ili sedam glava, kadsto i krila, i po tome su sli¢ne zmaju,
(h)ali ili azdaji iz nasih bajki. Pojavljuju se i ¢udesne ptice i gazele, koje se obicno pretvara-
ju u prekrasne devojke.

Arapski vilenjak (gul, gol) donekle je sli¢an satiru, ima kozji rep 1 magareca kopita,
dok mu je gornji deo tela ljudski, Zivi usamljeno u pec¢inama ili na vrhovima planina i, prem-
da voli da jede ljude i poseduje mnoge ¢arobne mo¢i, silno se zlopati s dugom zamrSenom
kosom, noktima i Sugom, pa rado uzvrac¢a ljubav ljudskom bic¢u koje ga podsisa, umije, pod-
reze mu nokte i ratosilja ga svraba. Njegov zenski pandan (gula), naprotiv, pomaze samo
onim ljudima koji joj se nasisaju mleka iz dojki prebacenih na leda, a Cesto zalazi medu lju-
de koristeci lik kakve babe 1 tada redovno ima opake namere (zato se u prevodu javlja i kao
karakondzula).*® Ovi demoni su, doduse, ruzni i prljavi, ali poseduju i jedno svojstvo koje ih

39 Kod Litmana samo Démon i Déimonin.
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¢ini prvorazrednim zatocnicima traganja za istinom u sferama i ovog naseg, i svog paralel-
nog metafizickog sveta: redovno imaju nekog brata koji je stariji za dan, a zna vise za godi-
nu.

U ovim pricama javlja se i mnoStvo ¢udovitih predmeta i Zivotinja (viloviti konji,
pric¢ljivi narovi, Carobne konjske dlake, pehar koji ispunjava sve zelje, staklene planine, lete-
¢i dvorci, plamena koplja, itd), ali se ostala natprirodna bica iz arapske mitologije, a njih ima
jo§ mnogo, ne pokazuju. Pojavljuju se, doduse, i vrlo moéne carobnice, koje bi se, s obzi-
rom na svoju veliku vestinu, mirno mogle zvati 1 vesticama, da slika matore zle vestice nije
tako duboko ugradena u kolektivnu svest evropskog ¢oveka. Evropska vestica, §to se ide za-
padnije, sve vestije jaSe na metli, sve se viSe zanima kuvanjem zmija, zaba i kojekakvog bi-
lja u kotlu, 1 uvek je u tajnom savezu sa Sotonom. Arapske vestice uspeSno Caraju ne sluzeci
se ni Stapom, ni metlom, ne nose Siljate SeSire 1 ne igraju kolo no¢u na guvnima, nemaju ni-
kakve veze sa Iblisom (Sejtanskim poglavicom), nisu obligatno ni stare ni ruzne, a kad se
razgneve u stanju su da nasrnu i na svoje rodene kceri 1 njihove mladoZenje da bi ih prozdra-
le — nisu, dakle, ni nalik evropskim veSticama, pa su zato, a i zbog svog generickog imena
sahira, ovde oznacene ,,samo* kao carobnice (i kod Litmana: Zauberin). Samo u jednoj prici
javlja se i zli Carobnjak, poglavar nevernika.

Neka licna imena morala su se tumaciti prevodom da bi njihovi nosioci u datim situ-
acijama mogli jasno vrsiti svoje funkcije (njihova semantika tvori deo znacenja teksta, ili ga
zaCinjava, pa kada bi se ostavila u izvornom obliku, ne bi proizvela Zeljeni utisak na ¢itaoca
prevoda), a i da bi se lakse provlacila kroz nase padezne promene. Tako sam Zensko ime Be-
dija el DZemal (Bediat il-Gemal, doslovno Prekrasna, ili sl.) uglavnom prevodio u obliku
Krasotica, priblizno jednakom po znacenju, a pogodnijem za dekliniranje. I grdna ljudeskara
Ahmed el Denef, zapovednik straze u pri¢i Merjema, beduinka iz Hidzaza 1 lik iz Hiljadu i
Jedne noci, ovde je predstavljen prevodom svoga nadimka, kao Zgoljavi Ahmed, a sli¢no je
ucinjeno i s nadimkom naslovnog lika sedme price, Biiz el-bagara (Kravlja Njuska), da nje-
gov odbojni lik, kao i sam naslov, ne bi ostali neprozirni. Magiji vicna vizantijska princeza
Merjem, koja je, dakako, hri§¢anka, u prevodu je Marija. Nesto tezi bio je slucaj imena Sitt
il-Benat (dosl. Gospodarica Devojaka, dakle, opet, Najlepsa Devojka, ili sl.), dok sam se
kod El-Sitt Tlega odmah opredelio za ,,Gisto* Snezana, s obzirom na to da je ekvivalencija
gotovo potpuna i da je sama bajka po strukturi ne samo vrlo sli¢na Snezani i sedam patulja-
ka, ve¢ je 1 nastala od evropske grade, iako ne preko Grimove zbirke, ve¢, kako Litman isti-
&e, prema nekoj juznoevropskoj verziji.’' Donekle je sli¢an slucaj i s naslovom Price o El
Atlasiju koji se ovde javlja u asimilovanom liku Atlasovié,** ponajvise zato $to su i samo
ime 1 njegova funkcija nejasni, a tako i mesto doslovnog Prica o Sejhu Bonsini (joS jedno
nejasno ime, za koje Litman kaze da mu nosi na italijanski), ovde Citamo Pricu o Neradisi.
Umesto doslovnog Prica o gospodarici gazela (Haddiite sitt il-guzlan; kod Litmana pak:

*! Littmann, Enno: ,,Festschrift fiir Georg Jacob zum siebzigsten Geburtstag®. Leipzig 1932. I u Litmanovom
prevodu ova prica nosi naslov Die Geschichte von Frdulein Schneechen.

32 Ne postoji vidljiva veza izmedu neobi¢nog imena (ili prezimena) Atlasanin u naslovu i dogadaja u priéi, pa se
moze pretpostaviti da je to verzija neke slozenije prie o vernoj zeni, u kojoj je junakov status dosljaka s dale-
kog planinskog venca na severozapadu Afrike imao svoj razlog. Litman zbog necega misli da bi taj razlog mo-
gao biti skriven u potrebi da se ime sumnjicavog muZza rimuje s recju koja znaci rogonja (arap. mu‘arras): ,,.Der
Name el-Atlasi ist zwar arabisch gebildet, ist mir aber nicht als arabischer Personenname bekannt. Vielleicht ist
er als Reimwort zu mu ‘arrasi (Hahnrei) gewélt.” (Nachwort, 444).
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Die Geschichte von der Herrin Ghuzldan) imamo funkcionalno sveden naslov Gazela devoj-
ka. UlepSani naslov Prica o zlatoperoj ptici dograden je u skladu sa sadrzajem pric¢e od
uprosc¢enog Prica o ptici s perom (kod Litmana doslovno Die Geschichte von dem Vogel mit
der Feder prema Haddiite tér ir-rise), a disonantno Prica o kricavom slavuju takode je za-
menjeno lepSim Prica o ptici pricalici (jer ni u originalnom naslovu Haddite bulbul is-
sayyah naglasak nije na kri¢anju, ve¢ upravo na pricanju, kao i na sazvucju svih re¢i u naslo-
vu).> Naprotiv, ime jednog od junaka, Emir Ali, ostavio sam u izvornom obliku, jer se ono u
arapskom dozivljava kao celovito ime, a ne u znacenju Princ Ali, iako vidim da ga je Litman
preveo upravo tako. Imena gradova koja preko Biblije i apokrifa poznajemo u njihovom he-
brejskom obliku, kao Jerusalim, Hebron i Sidon, prenosio sam ovde njihovim arapskim vari-
jantama saobrazno izvorniku (s izuzetkom jedne price, gde bi pridev kudski mesto jerusa-
limski u samom naslovu bio mutan i otuda nategnut), ali sam ovoga puta u uglastim zagrada-
ma pri prvom pomenu isticao 1 ono koje nam je poznatije 1 ve¢ ustaljeno.

Naro¢ito sam se dvoumio oko jednog imena — Es-Satir Hasan, u kojem se pridev,
zacudo, premetnuo i stao ispred imenice, $to je naoko vrlo nearapski (inacCe, jednodelna
arapska licna imena najcesce su pridevi, kao $to je i samo ime Hasan, koje znaci lep). Taj
atribut denotira hitrinu, spretnost i bistrinu. Odoleo sam izazovu da pridevak imenu zame-
nim potpunim ekvivalentom — pridevom iz svoga porodi¢nog imena, najpre znajuci da bi ga
danas i ovde malo ko razumeo, a potom i zbog predvidljivog protesta koji bi moja rodena
deca opravdano ulozila, jer je u prici iz ove zbirke taj pridevak imao zadatak da uveseljava
slusaoce u prigodama Hasanovih bezumnih postupaka. No, kako se junak pod tim imenom
inace javlja u velikom broju arapskih narodnih prica na celom Srednjem istoku, i kako on u
njima najcesce zasluZzeno nosi taj svoj epitet, nastojao sam da se kontrast nekako izbalansira,
pa je izbor napokon pao na Pametni Hasan, $to zgodno leze i pri pohvali i pri ironiji, a danas
znam 1 da se podudara s postoje¢im engleskim prevodima drugih pri¢a u kojima se on javlja
(Clever Hasan), kao i s Litmanovim nemackim (Der kluge Hasan) u prevodu ove price. Is-
pravljene su i tri greSke u prevodu, nastale iz nepotpunog poznavanja dijalekatske leksike i
nedostupnosti odgovarajucih re¢nika: u Prici o ptici pricalici vilenjak ne kaze da bi junaku,
da ga je pojeo, izdrobio ili samleo kosti zubima, ve¢ da bi mu ih oglodao (marmas), u Prici
o zlatoperoj ptici zmiju-devojku ne goni mungos, nego zmijac (“irbid), a u Snezani majka pi-
ta Sunce (“ayn i8-Sems) ko je najlepsi na svetu, a ne Suncev izvor, kako je stajalo u prvom iz-
danju kao ishod prevare onoga Sto se u lingvistici zove laznim prijateljem. Zagonetna rec
Bettir u naslovu druge price, koja je u prethodnoj verziji bila predstavljena kao licno ime
kralja, sada je, po ugledu na naslov prve price, protumacena kao ime grada-kraljevine. Pre
nego Sto ¢u saznati da je tako preveo i Litman (Die Geschichte vom Konig von Bettir), koji
je tacno znao i gde je i Sta je Betir, stiglo mi je obavestenje od Ibrahima Muhavija da je Betir
selo jugoistocno od Jerusalima, slavno po vretenastom plavom patlidzanu vrhunskog ukusa
koji se 1 zove betirski patlidzan. Ovejani lopov Qamdgqim, koji se pojavljuje i u Pricama iz
1001 noci (ime mu dolazi od imenice u znacenju vr¢, bardak ili boca — oblik plurala tu sluzi
za pojacanje), 1 koji ¢e u prici Kravlja njuska poharati sultanovu riznicu da bi ukrao pehar od
kojeg se kasnije nece rastajati, dobio je u prvoj verziji improvizovano ime Pehardzija, dok
je u ovoj ono prevedeno kao Ispicutura, $to bi trebalo da bolje pogada koncept originala.

33 I kod Litmana: Die Geschichte von der sprechenden Nachtigall.
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Prosto navodenje njegovog imena u transkribovanoj formi oduzelo bi prevodu humornu crtu
kojom je izvorni tekst nesumnjivo i s namerom zacinjen, posto taj arhilopov pije kao smuk.

Sam Litman navodi da je tek tokom prevodenja zbirke uocio dve greSke u izvornom
rukopisu, pa ih je naknadno ispravio. Druga je u naslovu sedamnaeste price, koji je u prvoj
verziji srpskog prevoda, prateéi arapski original, glasio Prica o kralju Sirije.* Neloginost
je naprosto bola oci, jer se, iako je pri¢a zapocinjala re¢ima ,,Bio jednom jedan kralj* od to-
ga mesta nadalje govori o nekom damaskom trgovcu i njegovom sinu, koji ¢e se i sam baviti
trgovinom. Ni traga kruni i sirijskom prestolu! Arapska re¢ Sam, koja je usla i u nas jezik,
oznacava celu nekadasnju veliku Siriju, ali 1 sam grad Damask, i samo se iz konteksta moze
znati na $ta se od toga dvoga misli.> Litman je u prevodu ovaj naslov, a i po&etnu re¢enicu,
promenio u skladu s logikom teksta u Prica o trgovcu iz Damaska, pa sam to ovoga puta i ja
pohitao da u¢inim. Prvu gresku, koja je bila obi¢an lapsus manis zapisivaca, ili, mozda, slo-
voslagaca, pridev crven na mestu gde je ocito moralo da stoji plav (u Prici o drvetu od tri
grane), uocio sam 1 ispravio jo§ u prvom prevodu, a primetio sam i da je jedno b ,,proguta-
no* u re€i zilt — sljunak (umesto zilbit — golotinja, u prici Zlatni pehar). No, posto ne pose-
dujem savesnu pedanteriju u stepenu u kojem su je gajili velikani filoloske nauke kakav je
bio Litman, ljudi za koje je svako slovce bilo svetinja i ¢ije je znanje bilo poput dubokog
mora bez obala, a ¢iji je soj viSe-manje izumro do sredine 20. veka, nisam te dve sitnice ni
pomenuo u prvoj verziji ovog pogovora, pa ne bih ni sad, da nije bilo ovako opipljivog dvo-
strukog povoda.

Rec€ al-lah u prevodu javlja se u dva oblika: najpre Bog, zatim, mnogo ¢esce, isto to
s malim pocetnim slovom (kao u frekventnim retorickim figurama poput tako mi boga, bog
s tobom, 1 sli¢nim okamenjenim izrazima, ili u pridevskim oblicima poput Zeno bozja). Sa-
mo u mistickim tekstovima koji nose visa obelezja islamske duhovnosti, bio bih spreman da
je prenesem u obliku Alah. Ovde takvih mesta nije bilo. Nisam, kako se vidi, bezao od izve-
snih prevodilackih krivotvorenja koja neki osuduju kao svetogrde, drugi ih smatraju delo-
tvornim i stoga pozeljnim, dok ih tre¢i (kojima verujem da pripadam) dozivljavaju kao regu-
larnu transpoziciju, zakonomernu promenu stima — poput one u muzici, gde se jedan te isti
akord pretapa u druge akorde, sastavljene od novih tonova i polutonova, zavisno od lestvice

3% U nasim narodnim pri¢ama svuda se govori Bio jednom jedan car, kao i carevié i careva kéi, nigde kralj, kra-
ljevic¢ 1 kraljeva kéi. Uprkos tome, ja sam arapsko melik u ovim pri¢ama prevodio dosledno, recju kralj, a shod-
no tome oznacavao sam i kraljevu decu i Zene. Samo sam za carigradskog vladara, kad se gde pojavi, i za go-
spodara Kine, koristio re¢ car. Time sam Zeleo da, s jedne strane, ostanem §to verniji izvornom tekstu i o¢igled-
noj ¢injenici da su sva ta kraljevstva bila, zapravo, drzavice-polisi, a ne carstva, a s druge, da u najranijoj fazi
price zaustavim i spre¢im prekomernu kulturnu asimilaciju, koju bi re€i car i carevi¢ u prevodu na izvestan na-
¢in signalizirale i podrazumevale.

3% Toponimi Sam i Masr u ovoj redakciji prevoda redovno su Damask i Kairo, dok su u prvoj &eice bili preve-
deni kao Sirija i Egipat.

36 Kako je temeljno Litman pristupao prevodenju vidi se i iz ovog primera. U tre¢oj pri¢i, na junakovom putu
do Kine javlja se neobi¢no ime grada-drzave koje se nije moglo pouzdano procitati iz arapskog oblika, pa je cak
bilo nejasno da li zapoc€inje na F. ili na V. U prethodnoj verziji srpskog prevoda ja sam ga ostavio u obliku
VI...], jer niko nije znao da mi ga objasni. Litman se obratio svom ciriSkom prijatelju, sinologu J. J. Hesu
(Hess), koji mu je u pismu razjasnio ovu zagonetku: ,,Floka je verovatno kinesko Pu-lu-¢ija, na kantonskom di-
jalektu Put-luk-ka. Po-lu-¢ija, na pekin§kom dijalektu, jeste carstvo u kineskom Turkestanu, ¢iji je glavni grad
bio Jaka-arik (Jaga-aryq), zapadno od Kuce (Kutschd).” Litman dodaje: ,,Sama upotreba imena Floka pruza
nam osnov da zaklju¢imo da ovde usmeno predanje poc¢iva na pisanom izvoru.” (up. Nachwort, 474).
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u koju se prenosi. Apsolutno naj¢esc¢a samostalna re¢ u svekolikom arapskom pripovedanju i
jedini arapski glagol koji nas, na nekolika hiljada strana, uvodi u dijaloge i iz njih izvodi, gal
— rece (u levantinskim gradskim govorima &/ ili ‘a/), hladnokrvno sam prevodio u hiljadu 1
jednom liku, od zamoli 1 promrmlja do odbrusi 1 dreknu, izbegavajuci koliko je moguce
krajnosti tipa vrisnu ili zaurla. Litman, ¢ije komentare uz njegov nemacki prevod Citam dva-
naest godina po izlasku u javnost obavestenja iz prethodne recenice, govori bezmalo od reci
do reci isto to za svoje variranje tog arapskog rece, s tom razlikom $to on to ¢ini tonom kao
da se izvinjava za neku krivicu. Ve¢ pomenuti veliki orijentalista i pustolovni engleski kape-
tan Barton prvi je uveo te varijacije u prevod Arapskih noci, iako je sam naslov dela preveo
doslovno da doslovnije ne moze biti — The Thousand Nights and a Night. Barton je pozna-
vao nekoliko desetina jezika, Litman mozda deset. Obojica su dobro znala sve posledice uo-
bic¢ajenog dijahronijskog mesanja kultura — one neumitne zbrke koja se u prevodilatkom po-
stupku cudesno resava intuitivnom zamenom jezickih kodova u skladu s rezultatima kontra-
stiranja veceg broja srodnih semantickih polja, ¢ije konotacione periferije bivaju omedene u
svesti prevodioca dok naizmeni¢no igra ulogu Citaoca originala na jednoj i prevoda na dru-
£0j strani.

Prateci uporno to stalno preplitanje skrivenih jezickih i kulturoloskih signala, pribli-
zavamo se zudenoj adekvatnosti prevoda — tek u postupku upodobljavanja nadenih resenja
odgovaraju¢em jezickom registru, duhu i, ponekad, izvesnom maniru jezika prevoda. Arap-
sko pismo, gramatika i sintaksa, pa ¢ak 1 leksika, raunaju, u meri o kojoj evropski jezici i ne
sanjaju, na mo¢ recepcije onoga kome je jezicka poruka upucena. U usmenom izrazavanju
to je jos uocljivije. I dok recepcija teksta na pisanom jeziku zavisi od razumskih reakcija na
kvalitativne jezicke signale (podela iskaza pomocu belina izmedu reci, slozen sistem sintak-
sickih 1 retorickih normi i interpunkcija), dotle, na drugoj strani, semioticke informacije Zi-
vog kazivanja leZe u prozodijskim elementima i, uopste, u€estalim kvantitativnim promena-
ma kao §to je reCenicna intonacija (upitnost, emfaza, finalna kadenca). Na sli¢an nacin, Cita-
lac govornog zapisa postize odgovarajuci nivo prijema putem unutrasnje simulacije zvuka,
kada nadograduje intonacijom ono Sto, prividno, nedostaje.

Toga Sto ,,nedostaje’ ima mnogo; starija arapska recenica ne drzi do interpunkcije, a
jo§ manje do moguénosti da se zapodevanju sasvim nove misli dodeli novi pasus. Jedan od-
lomak iz Price o jerusalimskom kralju NedZzibu pokazace kako taj tekst izgleda na povrSini,
u tzv. ,,vernom‘ prevodu:

Kad vezir vide svoju kéer gde odlazi s El Tajihom sto imadase pameti u glavi to izle-
te ustade na noge kralj mu rece Sta ti je on rece gospodaru kako sta eno ga uze moju kcer i
ode da spava s njome dosta stidi se rece ovde si prevrsio svaku meru nema na svetu nikoga
do tvoje kceri.

Dozivljaj sluSaoca ovako ogoljene naracije putuje kroz uzbudljive sfere naSeg intui-
tivnog jezickog 1 mitskog bica, Sto mu daje autenti¢nost i stvara osecaj prisnosti 1 prozratno-
sti.

Vazno pitanje izbora prevodnog jezickog izraza nije se uopste postavljalo, buduci da
se prethodno resSilo u mojoj podsvesti. S prevodenjem je gotovo uvek tako. Pretakanje se
najcesce zbiva ve¢ tokom recepcije originala, pre no §to ga je moguce ustanoviti, poput ka-
kve osmoze. Verujem da je to prirodno i da bi podizanje tog pitanja u racionalni nivo pre sa-
mog ¢ina prevodenja bilo koliko izli$no, toliko 1 Stetno. Uostalom, ono je nemoguce po sebi.
Sam od sebe, dijalekatski izraz originala projektovao se u jedan savremeni srpski knjizevni
hibrid, lako obojen patiniranom leksikom i prevarnim kori§¢enjem drugih tipskih instrume-
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nata narodnog pripovedanja, skrivenih u morfologiji 1 sintaksi kao stilskim komponentama
(Cesc¢a upotreba aorista, gdesto 1 imperfekta, predloga £ na mestima gde se danas koristi sa-
mo padeZ, glagola izi¢i mesto savremenog izaci, primena osobenog reda re¢i, i sl).”’” Trebalo
bi da je ova prevara uspela; ako nije, prevod je slab i knjigu treba odmah unistiti. Ako jeste,
teze ¢e mi se ispuniti Zelja da istu zbirku prevede joS neko, na koji drugi od naSih narodnih
govora, ali ,,narodniji“ od moga, recimo na ,,piro¢anski®, ili ,,lalinski“. Pretpostavljam da
sam ne bih umeo stvoriti nijedan drugi izraz u prevodu i da bih na taj isti ili sli¢an ,,jezik*
preveo i sli¢ne pripovetke s iradkog ili egipatskog dijalekta, pa i s ma kog inog jezika.™®

Druga stvar o kojoj uzalud mastam jeste potajno prerasporedivanje celokupnog zapi-
sanog materijala; time bih ispricao neizvestan broj sasvim novih pric¢a. Sledeci korak bio bi
da ih vratim na arapski, najbolje u mnostvu dijalekatskih varijanata: sirijskoj, irackoj, egipat-
skoj... Sve do ravnica §to se prostiru iza Atlasa.

Zao mi je §to nisam sposoban za taj divovski falsifikat. Savest me ni najmanje ne bi
pekla kada bi Arapi prihvatili moje price kao svoje — naprotiv! Alah, za koga kazu da je ple-
menit i samilostan — ili ono bi¢e u nama koje ga simbolizuje nezavisno od svih nasih pripad-
nosti ili nepripadnosti — oprostio bi mi tu gresnu nametljivost, kao §to su toliki bogovi opro-
stili hiljadama onih ¢ije pri¢e dan-danas kolaju kontinentima 1 jezicima da bi bile uvek i svu-
da rado docekane, prevodene, i potom iznova preradivane i dogradivane.

Sve pripovetke u izvorniku privode se kraju na viSe-manje istovetan nacin — receni-
com wa ga ‘dii bi-l-ledde wa-n-na‘tm tayyab il-lah ‘és is-sami'in — ostadose da uzivaju u
[bozZjim] blagodetima, neka bi Alah osladio hleb [mojim] slusaocima, koju sam, mozda ne
sasvim opravdano, malo prilagodio naSoj usmenoj tradiciji: i Ziveli su u zdravlju i veselju —
neka bi bog dao srece i zdravlja onima koji su me slusali! 1za toga obi¢no sledi kona¢no
upozorenje slusaocima da ne zaborave da pripovedaca nagrade — hikayti hketa fi gebek htéeta
— ispricao (-la) sam ti svoju pricu i u dzZep ti je stavio (-la), a na samom kraju, kao potvrda i
kruna svega, dolazi jezi¢ko-poetska zavrzlama nalik na nase Cica-mica i gotova prica, koja
u datoj jerusalimskoj varijanti glasi ito tito hilsit il-haddiito.””

37 Izgleda da ova vrsta tekstova dobro podnosi upotrebu starije sintakse ¢ak i u vecem stepenu, zavisno od lig-
nog ukusa i umesnosti, pod uslovom da se postupak sprovede ujednac¢eno. Upotreba opsolentne i pokrajinske
leksike pak mnogo je rizi¢nija. U iskazu ihna ma bidnas nilbis mintemm bi-z-zilt bes 1a titdayins (u prici Zlatni
pehar) otprve mi je zazvonio izraz davati (mnogo, sve) na obucu koji sam slusao u detinjstvu, pa je prevod i u
»konacnoj“ verziji glasio ne treba nam nikakva obuca — i¢i ¢emo i goli i bosi, samo se nemoj zaduzivati. Od-
rednice obuca nema ni u Mati¢inom, ni u velikom Akademijinom re¢niku — od istog korena, u znacenju ode-
¢a, navodi se samo obuka, koja bi isto tako mogla da pokriva i obuvne predmete, ali to u re¢niku nije posve-
doceno. Osim toga, za mladu urbanu publiku imenica obuka nezgodno se podudara s imenicom koja znaci tre-
ning. U tamnavskom kraju, medutim, obuca ima (ili je nekad imala) terminolosku vrednost: zahvatajuéi sve
$to podrazumevaju glagoli obuti i obuci, ona denotira skup raznolikih predmeta koji u savremenom jeziku na-
zivamo zajednickim imenom garderoba. Mane su joj $to zvuéi odvise ruralno, usled gromkog ,.c“ ¢ije je po-
reklo sumnjivo svakom dobrom jezickom puristi, i — §to je malo ko danas zna. Mojoj pristrasnosti to drugo
svojstvo je u prvi mah promaklo. No, lektor, shvativsi iz situacionog konteksta da nije posredi Stamparska gre-
S§ka (¢ < ¢), ipak je nije razumeo. Morao sam, dakle, prihvatiti misao da je ne bi razumela ni vecina Citalaca.
Istina je da sam Zzalio za zaviCajnim zvukom koji mi se prvi javio pri prevodenju navedenog mesta, jer ovo su
ipak narodne price. Ali, emocije su tu neumesne. Prevod se mora odreci svega §to nije funkcionalno.

¥ To se u meduvremenu potvrdilo kroz prevode narodnih pri¢a s drugih istoénoarapskih govornih dijalekata.
** Ovo je deo vrlo popularne $aljive de&je pesmice koja se zasniva na rimi i jednoj igri rei (arap. tiat — dudinja
i tut — onomatopeja zvuka brodske sirene), a u jednoj od levantinskih varijanata glasi: kan fi wahde sitt /
‘andha tnasar bint / ft yom qalii ya mama / nakil tit ya mama / gabat liim tiit / fi wabor bi -qiil tit / kill bint
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I na kraju, vratimo se opet malo na pocetak. Sve price (hawadit / haddadit, sing.
hadiite / haddiite) nose u naslovu tu najavu — prica o. Verni Litman je u svom prevodu ovo
dosledno preneo u svih trideset pet naslova. Ja sam odstupio od toga u gotovo polovini slu-
¢ajeva. Verovatno me je vodilo neko individualno estetsko osecanje, koje je delovalo neza-
visno od mene i Saptalo mi, kod svakog konkretnog naslova, da li on ima potrebu za tom na-
javnom recju ili mu je u srpskoj verziji bez nje bolje. Ne kajem se i ne priznajem da sam ti-
me uzeo sebi ,,previSe slobode®. Prevodioceva sloboda ogranic¢ena je samo njegovim licnim
dozivljajem originala, a to polje jo§ niko nije jasno omedio, niti do kraja preorao.

eklet tite / tiite tiite tiite / firgit il-haddite (bila neka Zena/pa imala dvanaest kéeri/jednom joj kazu ,,mamal/je-
du nam se dudinje*/ona im donese dudinja/utom naide brod pa kaze tuuut/svaka devojéica pojede po dudi-
nju/dudinja, dudinja, dudinja/i gotova pricinja).
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